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1. Einleitung

1.1 Anlass und Aufgabenstellung

Die Stadt Neustadt an der WeinstraRe plant die Aufstellung des Bebauungsplans ,Am Speyer-
dorfer Weg, 3. Anderung” mit einem Geltungsbereich innerhalb der Flurstiicke 7736/4,
7736/9 und 7736/10 nordlich der Theodor-Haubach-StralRe. Geplant ist der Bau eines Gebau-
des auf einer Grundstticksflache von ca. 1,19 ha. Davon sind ca. 0,64 ha versiegelte Flache und
0,55 ha werden als Griinflichen mit einem Regenriickhaltebecken geplant.

Aufgrund moglicher Betroffenheiten von geschiitzten Arten wurde am 01.03.2022 eine Uber-
sichtsbegehung durchgefiihrt, um anhand der vorgefundenen Habitat- und Strukturausstat-
tung mogliche Vorkommen planungsrelevanter Arten abzuschatzen. Zudem wurde der Be-
reich nach indirekten und direkten Hinweisen einer Besiedlung planungsrelevanter Arten in-
spiziert.

Weitere Informationen wurden dem Daten- und Kartendienst der LANIS des Ministeriums fur
Klima, Umwelt, Energie und Mobilitdat (MKUEM) in Rheinland-Pfalz entnommen.

Vorhabenbezogener B-Plan - Entwurf
Vorhaben- und ErschiieRungsplan

i/
an der Theodoraubach-stase” NEUSTADT

Abbildung 1: Entwurf zum Bebauungsplan, Neustadt an der WeinstraRRe
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1.2 Rechtliche Grundlagen

Zum Schutz wildlebender Tier- und Pflanzenarten vor anthropogenen Beeintrachtigungen
wurden auf europdisch gemeinschaftlicher und nationaler Ebene umfangreiche Vorschriften
erlassen. Auf europaischer Ebene ist der Artenschutz in der FFH-Richtlinie (Artikel 12, 13 und
16 der Richtlinie 92/43/EWG des Rates zur Erhaltung der natiirlichen Lebensrdume sowie der
wild lebenden Tiere und Pflanzen vom 21.05.1992) sowie in der Vogelschutzrichtlinie (Artikel
5 -7 und 9 der Richtlinie 79/409/EWG des Rates tber die Erhaltung der wild lebenden Vogel-
arten vom 02.04.1979) verankert.

Aufgrund der Vorgaben des Europdischen Gerichtshofes (EuGH) im Urteil vom 10.01.2006 (C-
98/03) wurde das Bundesnaturschutzgesetz zum 12.12.2007 (BGBI | S 2873), in Kraft getreten,
am 18.12.2007, geandert. Im Marz 2010 ist das neue Bundesnaturschutzgesetz (BNatSchG) in
Kraft getreten (BGBI 2009 Teil | Nr. 51).

Der Bundesgesetzgeber hat durch die Neufassung der §§ 44 und 45 BNatSchG die europa-
rechtlichen Regelungen zum Artenschutz, die sich aus der FFH-Richtlinie und der Vogelschutz-
richtlinie ergeben, umgesetzt. Dabei hat er die Spielrdume, die die Europdische Kommission
bei der Interpretation der artenschutzrechtlichen Vorschriften zulasst, rechtlich abgesichert.
Die generellen artenschutzrechtlichen Verbotstatbestande des § 44 Abs. 1 sind folgenderma-
Ren gefasst:

"Es ist verboten,

1. wild lebenden Tieren der besonders geschiitzten Arten nachzustellen, sie zu fangen, zu ver-
letzen oder zu téten oder ihre Entwicklungsformen aus der Natur zu entnehmen, zu beschdédi-
gen oder zu zerstéren,

2. wild lebende Tiere der streng geschiitzten Arten und der europdischen Vogelarten wéhrend
der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und Wanderungszeiten erheblich zu
storen; eine erhebliche Stérung liegt vor, wenn sich durch die Stérung der Erhaltungszustand
der lokalen Population einer Art verschlechtert,

3. Fortpflanzungs- oder Ruhestditten der wild lebenden Tiere der besonders geschiitzten Arten
der Natur zu entnehmen, zu beschddigen oder zu zerstéren,

4. wild lebende Pflanzen der besonders geschiitzten Arten oder ihre Entwicklungsformen aus
der Natur zu entnehmen, sie oder ihre Standorte zu beschddigen oder zu zerstéren (Zugriffs-
verbote)."
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Mit der Erweiterung des § 44 BNatSchG durch den Absatz 5 fir Eingriffsvorhaben wird eine
akzeptable und im Vollzug praktikable Losung bei der Anwendung der Verbotsbestimmungen
des Absatzes 1 erzielt.

1.3 Relevante Wirkfaktoren des Vorhabens

Mogliche Wirkfaktoren sind:
Baubedingte Wirkfaktoren

= Storungen durch Erschitterungen und Immission von Staub, Larm u. &.

=  Tempordre Flacheninanspruchnahme

= Temporarer Verlust von Vegetationsstrukturen und Habitatfunktionen (gebdaudebewoh-
nende Arten)

= Verlust von Habitatfunktionen durch den Riickbau der Gebdude (gebaudebewohnende Ar-
ten)

Anlagebedingte Wirkfaktoren

* Dauerhafte Flicheninanspruchnahme durch zusétzliche Uberbauung/Versiegelung
= Dauerhafter Verlust von potenziellen Fortpflanzungs- und Ruhestatten an / in den Gebau-
den und Grinflachen

Betriebsbedingte Wirkfaktoren

= Storungen aufgrund von akustischen und optischen Reizen (z. B. Lichtemissionen, Larm,
Bewegung)

1.4 Priifschema

Das Priifschema gliedert sich in

= Die Vorprifung, wobei relevante Arten ermittelt und eine Erheblichkeitsabschatzung (Po-
tenzialabschatzung) erfolgt,

= die Konfliktanalyse, wobei der Storungs- und Schadigungsverbote geprift werden,

= die Ausnahmepriifung (bei einer Schadigung und erheblichen Stérung) zur Prifung des
glinstigen Erhaltungszustands der beeintrachtigten Populationen, der Beschreibung von
MaBnahmen zur Sicherung des giinstigen Erhaltungszustands und ggf. der Formulierung
von Alternativen.
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2. Vorpriifung

2.1 Untersuchungsgebiet

Das Plangebiet befindet sich im Gewerbegebiet im Osten der Stadt Neustadt an der Wein-
stralle. Es ist im Norden begrenzt durch landwirtschaftliche Flachen und einen Feldweg, im
Stdosten durch ein Betonwerk (Flurstiick 7736/5) und im Stiden und Stidwesten durch weitere
gewerbliche Flachen und die Theodor-Haubach-StraRe.

Das Areal selbst ist gepragt von einer grofRen, brachen Flache auf den Flurstiicken 7736/4,
7736/9 und 7736/10. Im Sudwesten und Westen und Nordwesten des Gebietes befinden sich
kleinere Feldgehdlze zwischen denen abschnittsweise Brombeeren und héhere Graser wach-
sen. Eines dieser Geholze weist ein grofReres Vogelnest auf. Im Siiden, Richtung Theodor-Hau-
bach-StraRe sind vier kleinere Erd- und Sandhiigel gelegen, die mit Ruderalvegetation bewach-
sen sind. Die Biotoptypen wurden in einer Kartierung aufgenommen (s. Anhang).

2.2 Relevanzpriifung

Europdische Vogelarten

Das Vorkommen von haufigen Brutvogelarten der Gilden der Gehdlz-, Hecken-, Frei- und Bo-
denbriter ist aufgrund der Ausstattung nicht auszuschlieRen. Insbesondere die Heckenstruk-
turen und die jungen Gehodlze im westlichen Abschnitt des Untersuchungsgebiets bilden po-
tenzielle Habitate. Darauf lasst auch das sichtbare Vogelnest in der Baumkrone im stidwestli-
chen Teil der Flache schlielen. Bei Rodungen kénnen ubiquitdare Vogelarten kleinrdaumig auf
weitere potenzielle Brutpladtze in direkter Nahe ausweichen. Auf Grund der Ortsrandlage sind
zudem Vorkommen von wertgebenden Vogelarten in den Gehdlzen nicht auszuschlieRen.

Eine vorhabenbedingte Betroffenheit ist somit fiir Brutvogel nicht auszuschlieRen.

Reptilien

Der Planbereich bietet fiir Reptilien viele unterschiedliche potenzielle Sonnen-, Versteck- und
Eiablageplatze. Insbesondere die diversen bewachsenen Sandhaufen, die Brombeerhecken
am Rande des Untersuchungsgebietes konnen als potenzielle Teilhabitate dienen. Auf der
durch Befahrung verdichteten, strukturarmen Flache in der Mitte des Untersuchungsraumes
besteht kein Habitatpotenzial, was die geeigneten Habitatstrukturen auf die Randbereiche des
Areals begrenzt.

Eine vorhabenbedingte Betroffenheit ist fiir Reptilien nicht auszuschlief3en.
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Fledermduse

Hohlenbdume als potenzielle Quartiere fiir baumhohlenbewohnende Fledermausarten,
ebenso wie siedlungsbedingte Quartiermdoglichkeiten, wurden auf der Untersuchungsflache
nicht festgestellt. Auch potenziell wichtige Leitstrukturen und essenzielle Nahrungshabitate
konnen ausgeschlossen werden, da die Flache keine besondere Auspragung fir Fledermause
aufweist (landwirtschaftlich dominierte Flachen, artenarme Auspragung, junge Geholze).

Eine vorhabenbedingte Betroffenheit ist fiir Fledermduse somit auszuschlieRen.

Weitere Sdugetiere

Aufgrund der Habitatausstattung und der Verbreitung kann eine Betroffenheit von weiteren
geschitzten Saugetieren ausgeschlossen werden. Die Haselmaus braucht beispielsweise aus-
gedehnte arten- und strukturreiche Hecken und Geholze mit groRerer Auspragung. Ein Vor-
kommen der Wildkatze oder des Bibers kann aufgrund der Habitatausstattung ausgeschlossen
werden.

Eine vorhabenbedingte Betroffenheit ist fiir weitere Saugetiere auszuschlief3en.

Alt- und Totholzkafer

Auf Grund der Habitatausstattung und dem Fehlen von Baumhohlen oder stehendem Totholz
wird ein Vorkommen von geschiitzten Alt- und Totholzkafern nicht erwartet. Arten, fir die das
liegende Totholz als potenzielles Habitat relevant ware, sind aufgrund der Lage des Untersu-
chungsgebietes nicht betroffen. Die Gehdlze sind insgesamt relativ jung, Altholzbestande sind
nicht betroffen.

Eine vorhabenbedingte Betroffenheit ist somit fiir Alt- und Totholzkafer auszuschlieRen.

Amphibien

Auf Grund der Lage und fehlender potenzieller Laichhabitate ist mit keinem Vorkommen von
Amphibien zu rechnen. Potenziell wasserfiihrende Graben oder Senken, die als temporare Ge-
wasser dienen kénnen, sind nicht vorhanden.

Eine vorhabenbedingte Betroffenheit ist somit fiir Amphibien auszuschlieBen.

Fische und Rundmauler

Es sind keine Gewasser betroffen.

Eine vorhabenbedingte Betroffenheit ist somit fiir Fische und Rundmauler auszuschlieBen.
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Schmetterlinge und weitere Arthropoden

Die ruderalisierten Flachen, die Ackerflache und die Geholzstrukturen sind von keiner beson-
deren Auspragung. Nektar- oder Raupenfutterpflanzen von Schmetterlingen wurden wahrend
der Ubersichtsbegehung nicht festgestellt bzw. ein spateres Auftreten ist wihrend der Vege-
tationsperiode nicht zu erwarten. Auch weitere planungsrelevante Arthropoden sind auf
Grund der Flachenauspragung nicht zu erwarten.

Eine vorhabenbedingte Betroffenheit ist somit fiir Schmetterlinge und weitere Arthropoden
auszuschlieBen.

Weichtiere (Schnecken und Muscheln)

Es sind keine Gewasser oder Seggenriede betroffen.

Eine vorhabenbedingte Betroffenheit ist somit fiir Weichtiere auszuschlieBen.

Pflanzen

Bei den Griinflaichen handelt es sich lberwiegend um landwirtschaftlich genutzte Flachen
ohne besondere Auspragung. Eine Betroffenheit kann auf Grund der fehlenden Habitataus-
stattung ausgeschlossen werden.

Eine vorhabenbedingte Betroffenheit ist somit fiir Pflanzen auszuschlief3en.

Aufgrund der Ausstattung des Plangebietes lasst sich eine Betroffenheit von Brutvégeln und
Reptilien nicht ausschlieBen. Eine Betroffenheit ergibt sich aus der Anlage einer Griinflache
mit Regenriickhaltebecken.
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3. Kartierungen
3.1 Vogel

Methodik

Es wurden morgendliche Brutvogelkartierungen zwischen April und Juni innerhalb des Plan-
gebietes und den angrenzenden Flachen durchgefiihrt. Die Erfassungen erfolgten visuell sowie
akustisch und wurden zu Zeiten der Aktivitdtsphasen der Vogel durchgefiihrt (SUDBECK et al.
2005), um Aufschluss liber die vorhandenen Brutvogelreviere und Brutpladtze zu erhalten. Da-
bei wurde insbesondere auf revieranzeigendes Verhalten (Reviergesang, Balz) und Verhaltens-
weisen geachtet, die auf einen eindeutigen Brutnachweis schlieRen, wie etwa Nestbau, Fut-
tereintrag, besetzte Nester, bettelnde Jungviégel, Austrag von Kotballen oder Eierschalen
durch Altvogel (Brutnachweis).

Tabelle 1 Begehungsdaten Brutvogel

Datum Uhrzeit Witterung (Temperatur, Bedeckung, Windstérke)
28.04.2022 06:30-07:00 | 6°C, 0/8, 1 Bft.
07.05.2022 08:00 - 09:00 | 14°C, 0-2/8, 1 Bft.
21.05.2022 06:00 — 06:45 | 15°C, 3-4/8, 1-2 Bft.
11.06.2022 06:00 - 06:45 | 17°C, 0-2/8, 1 Bft.
Ergebnisse

Es konnten nur Reviere ubiquitdrer Vogelarten in den Geholzen angetroffen werden. Bei Ro-
dungen sind somit gehdlzbritende Arten betroffen. Westlich des Plangebietes wurde in den
landwirtschaftlichen Gebauden eine groRere Kolonie an Haussperlingen festgestellt, die die
Randgehdlze des Plangebietes als Nahrungshabitat nutzen. Da die Gebaude nicht tangiert
werden und im direkten Umkreis des landwirtschaftlichen Hofs sich weitere potenzielle Nah-
rungsflachen befinden sowie Griinflichen mit Gehdlzbestand im Bebauungsplan festgesetzt
werden, ist eine Betroffenheit fiir Haussperlinge auszuschlieRen. Ostlich der Planfliche wurde
ein Revier eines Bluthanflings festgestellt, wobei der Bereich ebenso durch die Planung nicht
tangiert wird, so dass eine Betroffenheit ausgeschlossen wird. Als Nahrungsgaste ohne Revier
konnten Amsel und Bachstelze festgestellt werden.
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Um den Anforderungen der artenschutzrechtlichen Priifung zu genligen, aber gleichzeitig un-
notige Doppelungen zu vermeiden, sind im Folgenden haufige und anspruchsarme Vogelarten
mit dhnlichen 6kologischen Anspriichen und somit dhnlichen Empfindlichkeiten gegeniiber
Eingriffen in neststandortbezogene Gilden zusammengefasst. Die Gilden werden wie folgt de-
finiert:

e Bodenbriter (Nest am Boden oder dicht dartber)

e Felsbruter (Nest an natirlichen Felsen)

e Gebdudebriter (Nest Gberwiegend in oder an Gebduden und Bauwerken)
e Halbhohlen- und Nischenbriiter (Nest in Nischen oder Halbhohlen)

e Hohlenbriter (Nest in Baumhohlen)

e Rohricht-/Staudenbriter (Nest in Rohrichten und Hochstauden)

e Zweigbriter (Nest in Geholzen deutlich tiber dem Boden)

Arten der Vorwarnliste verfiigen i.d.R. nicht tGber eine hervorgehobene naturschutzfachliche
Bedeutung, jedoch wird ihnen im Rahmen des Artenschutzgutachtens auf Grund ihres negati-
ven Bestandstrends eine besondere Gewichtung zuerkannt. Sie werden im Folgenden als Cha-
rakterarten der Gilden bericksichtigt.

10
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Abbildung 2 Revierkarte Brutvogel
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Tabelle 2 Artenliste Vogel

Wissenschaftlicher .
Deutscher Name Status | Gilde [BNatSchG| RLD | RLRLP
Name

Amsel Turdus merula N W § - -
Bachstelze Motacilla alba N h/n § - -
Bluthanfling Linaria cannabina Bv b § \Y \Y
Dorngrasmiicke Sylvia communis Bv zw § - -
Haussperling Passer domesticus Bv g; h/n § \" 3
Hausrotschwanz Phoenicurus ochruros Bv g; h/n § - -
Monchsgrasmiicke Sylvia atricapilla Bv AW § - -
Nachtigall Streptopelia decaocto Bv AW} § - -
BNatschG Schutzstatus nach Bundesnaturschutzgesetz

8§ besonders geschiitzt
Status Vorkommen der Art im Untersuchungsgebiet Bn Brutnachweis

Bv Brutverdacht

N Nahrungsgast
Rote Liste
RL BW Rote Liste Rheinland-Pfalz (SIMON et al. 2014) \" Vorwarnliste
RLD Rote Liste Deutschland (BAUER ET AL. 2021)
Gilde
b Bodenbriiter r Réhricht-/Staudenbriter
h Hohlenbriter zw Zweigbriiter
h/n Halbhohlen- und Nischenbriiter g Gebdudebriiter

Eine vorhabenbedingte Betroffenheit ist somit fiir ubiquitdre Vogelarten gegeben.

12
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3.2 Reptilien

Methodik

Zur Erfassung der Artengruppe Reptilien wurden vier Begehungen durchgefiihrt, bei denen
der Planbereich und die direkt angrenzenden Flachen langsam abgeschritten und nach Repti-
lien mittels Sichtbeobachtung abgesucht wurden.

Tabelle 3 Begehungsdaten Fledermause

Datum Uhrzeit Temperatur Wind Bewolkung

28.04.2022 12:15-14:00 | 20°C 0-1 bft. 4-5/8

04.07.2022 11:30-12:35 | 22-23°C 0-1 bft. 0/8

21.07.2022 10:00-11:00 | 23°C 3 bft. 3/8

04.08.2022 08:00-09:00 | 24°C 0 bft. 1/8
Ergebnisse

Es konnten keine Reptilien im Planbereich und den direkt angrenzenden Flachen festgestellt

werden.

Eine Betroffenheit lasst sich damit ausschlieRen.

13
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4. Konfliktanalyse

Die faunistischen Erfassungen haben gezeigt, dass ubiquitare Vogelarten (Geholzbriiter) be-
troffen sind.

Verbotstatbestinde nach § 44 (1) Abs. 1 BNatSchG (Verletzungs-/Totungsverbot)

K1: Rodung von Gehdlzen

Bei Rodungen von Gehdlzen auBerhalb der Brutperiode kann es zu Tétungen von gehdlzbe-
wohnenden Végeln kommen.

V1 Rodungen von Geholzen zwischen 1. Oktober und 28. / 29. Februar

Verbotstatbestidnde nach § 44 (1) Abs. 2 BNatSchG (Storungsverbot)

Generell sind erhebliche Stérungen fiir ubiquitdre Vogelarten auf Populationsebene auszu-
schlieBen, da diese flaichendeckend vorkommen. AulRerdem gelten sie als stérungstolerant
und kénnen kleinraumig ausweichen.

Durch die MalBnahmen V1 sind Stérungen fiir die dortige Vogelfauna generell auszuschlieRen.

Verbotstatbestdnde nach § 44 (1) Abs. 3 BNatSchG (Beeintrachtigung von Fortpflanzungs-
und Ruhestitten)

Ubiquitdre Vogelarten (Gehdlzbriter) finden in den angrenzenden Bereichen weiterhin po-
tenzielle Nistmoglichkeiten vor. AulRerdem stehen ihnen in den geplanten Griinflichen des
Plangebietes potenziell neue Nistmoglichkeiten zur Verfligung. Die Funktion der Fortpflan-
zungs- und Ruhestatten bleibt somit im raumlichen Zusammenhang weiterhin gewahrt.

14
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5. Artenschutzspezifische MaRnahmen

5.1 VermeidungsmafBnahmen

V1 Rodungen von Gehdlzen zwischen 1. Oktober und 28. / 29. Februar

Durch Rodungen im Wirkbereich kdnnen Vogel getétet und verletzt werden. Um dem vorzu-
beugen, ist eine zeitliche Regelung fiir Geholzentfernungen einzuhalten. Gehdlzentfernungen
und -rlckschnitte sind zum Schutz von Vogelbruten nur aufRerhalb der Fortpflanzungszeit von
europaischen Brutvogelarten im Zeitraum zwischen 1. Oktober und 28./29. Februar durchzu-
fliihren (§39 (5) BNatSchG).

6. Zusammenfassung und Fazit

Im Zuge der Planaufstellung ergeben sich Betroffenheiten von ubiquitdaren Vogelarten. Durch
baubedingte Eingriffe kdnnen Schadigungen nicht ausgeschlossen werden. Geholze sind des-
halb zwischen Oktober und Ende Februar und damit auBerhalb der Brutperiode zu fallen, um
eine Totung von hecken- und gehdélzbritenden Vogeln zu verhindern.

Im Zuge der speziellen artenschutzrechtlichen Priifung hat sich gezeigt, dass das geplante
Vorhaben unter Beachtung und Umsetzung der als verbindlich geltenden Vermeidungs- und
MinimierungsmalRnahmen unter den Gesichtspunkten der artenschutzrechtlichen Priifung
nach § 44 Abs. 1 BNatSchG als zuldssig einzustufen ist.
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7. Fotodokumentation

Abbildung 3 Blick auf die Brachflache mit Erd- und Sandhigeln im Vordergrund.

Abbildung 4 Westliches Areal des Untersuchungsgebietes mit jlingeren Gehdlzen am Grundstiicksrand und Brombeerbe-
wuchs.
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Abbildung 6 GroRere, zugewachsene Steinbrocken am sidlichen Teil des Baustellen-Materiallagers auf Flurstiick 7736/4.
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Abbildung 8 Nordlicher Erd- und Sandwall auf Flurstiick 7736/4 mit liegendem Totholz und jungen Feldgehdlzen im lin-
ken Bildbereich.
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Abbildung 9 Riickseitige Ansicht des bewachsenen Erd- und Sandwalls entlang des nérdlichen Feldweges.
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Anhang

™1 plangebiet
Biotoptypen
21.60 Rohbodenflache

35.61 Annuelle Ruderalvegetation

35.64 Grasreiche ausdauernde
Ruderalvegetation

41.10 Gehdlz
43.11 Brombeer-Gestriipp
60.10 Bauwerk

60.21 Vollig versiegelte StraBe
oder Platz

60.24 Unbefestigter Weg oder
Platz

60.60 Garten

Abbildung 10 Ergebnis der Biotoptypenkartierung
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