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1 Einleitung

1.1 Anlass und Zweck

Die Stadtwerke Neustadt an der Weinstralle GmbH plant die Errichtung einer Freiflachen-
Photovoltaikanlage auf insgesamt 3 Teilflachen 0stlich von Lachen-Speyerdorf auf den
Gemarkungen Duttweiler, Geinsheim und Lachen-Speyerdorf.

Das geplante Vorhaben stellt einen Eingriff in Natur und Landschaft im Sinne des
§ 14 Abs. 1 BNatSchG! dar. Bei einem Eingriff in Natur und Landschaft hat der Planungstrager
die fur die Beurteilung des Eingriffs erforderlichen Angaben in einem landschaftspflegerischen
Begleitplan (bzw. in einem Fachbeitrag Naturschutz) darzustellen (8 17 Abs. 4 BNatSchG).

R
E@@ muh(e @

Fuhl;nhof
o e IL/ ’(Am »_V’ %
7 A Re'rnp at/

- mwN \\\

\Y

INSEE

PONNIN) T d-e nle woa 1A Indey

. San
O Lage des Vorhabens Obermiflé Sy
(“) 1182 Industrie- ,

\

Sﬂgmuhlﬂ

zp'z
T

Ve SPEYERDORF \{

Wgu/atz

. Lachen Speyerdarr
% . NN \ \
y \. 7

\ BN : ‘7 3/ "‘ | \
54l ;*ﬁ/\ L =
=TT Trapd%: |‘/ \\ A M LOCHBUSCHS/
JD: W% l‘ly ! a‘ e L/ }}S\\ llm\\
\l)l/u =T 1| | T LIl | \\ \lr‘_l_l,_l._\ Wi b
o L A BILDSTDCKELT_'—"“\ WA 2
@ (] ,\‘\‘I‘I\ /fll 't:’ls J'L\M%Q / :
wl\ms‘l‘l 'grgxtl"‘.)‘/,\\ Lt "’ QE&\‘\ [ Z

b

500 1.000 3] o | :
o Vieter mﬁﬁ?@.ﬂ : Y
Datér;gLu;lc*lllalge TK 50 ©@L:ermGeo 5 A \\ :

Abb. 1-1: GrofRraumige Lage des Vorhabens.

1 Bundesnaturschutzgesetz vom 29. Juli 2009 (BGBI. | S. 2542), das zuletzt durch Artikel 48 des Gesetzes vom 23. Oktober
2024 (BGBI. 2024 | Nr. 323) geandert worden ist.
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1.2 Vorhabensbeschreibung

1.2.1 Bauliche MaRnahmen des Vorhabens

Die Stadtwerke Neustadt an der Weinstralle GmbH plant die Errichtung einer Freiflachen-
Photovoltaikanlage (PV-Anlage) auf insgesamt 3 Teilflachen 6stlich von Lachen-Speyerdorf
auf den Gemarkungen Duttweiler, Geinsheim und Lachen-Speyerdorf.

Geplant ist eine PV-Anlage mit monokristallinen, bifazialen Modulen. Nach aktuellem
Planungsstand sind 40.716 Module mit je 620 Wp Leistung vorgesehen, so dass sich eine
Gesamtleistung von rund 25,244 MWp ergibt.

Die Wandlung von Gleich- in Wechselstrom erfolgt mittels Wechselrichter die dezentral an der
Unterkonstruktion der Module befestigt wird. Die erzeugt Energie wird tGber insgesamt 7 Trans-
formatoren gefihrt und geblindelt in das 6ffentliche Mittelspannungsnetz eingespeist.

Die Modultische werden in Stid-Ausrichtung aufgestandert mit ca. 18° Neigung ausgerichtet.
Die Unterkonstruktion erfolgt dabei mittels Aluminium-/Stahlgestell welches als Rammfunda-
mente ausgefuhrt werden. Eine Versiegelung der Bodenflache ist dadurch nicht notwendig.
Der minimale Reihenabstand betragt nach aktueller Planung 3,10m bzw. im Mittel 3,26m.

Geringfligige Anderungen der genannten Planungsdaten kénnen sich noch im Zuge der Aus-
fihrungsplanung ergeben.

Der Baubeginn ist fur Anfang 2026 vorgesehen, die Bauzeit betragt voraussichtlich ca. 5 Mo-
nate. Die Inbetriebnahme ist in Q3/ Q4 2026 geplant.

1.2.2 Projektintegrierte MalBnahmen zur Vermeidung/ Minderung von Beein-
trachtigungen von Natur und Landschaft und sonstigen Schutzgutern

Im Rahmen der vorliegenden Planung wurden bzw. werden bereits folgende Malinahmen zur
Eingriffsvermeidung/ -minderung bericksichtigt (d. h. diese sind bereits als Bestandteil des
Vorhabens in die Planung integriert; P = projektintegrierte Vermeidungs-/ Minderungsmaf3nah-
men):

PO1: Vorgaben bzgl. Auswahl, Verwendung und Verwertung von Bodenmaterial
Fur Aufschittungen/ Auffillungen wird nur unbelastetes resp. vor Ort abgetragenes Bo-
denmaterial entsprechend den fachrechtlichen Vorgaben verwendet (siehe insb. Vorga-
ben der LAGA M20, TR Boden, § 12 BBodSchV). Bei der Verwendung und Behandlung
des Oberbodens werden zudem die einschlagigen Regelungen/ Richtlinien (insb. DIN
19731, DIN 18915) beachtet. Entsprechendes gilt fir die Verwertung bzw. Beseitigung
von anfallenden StraRenbaustoffen.

Seite 2
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PO2:

PO3:

PO4:

PO5:

Naturschutzorientierte Auswahl von Baunebenflachen, Baueinrichtungs- und La-
gerflachen sowie Bauzuwegungen; Schutz vor baubedingten Verdichtungen

Fur Bauzuwegungen, Baunebenflachen sowie Baueinrichtungs- und Lagerflachen wur-
den nach Mdglichkeit Flachen ausgewahlt, die aus naturschutzfachlicher Sicht eine ge-
ringe Bedeutung aufweisen bzw. kurzfristig in entsprechender Auspragung wiederher-
stellbar sind (insb. bestehende befestigte/ versiegelte Flachen), bereits Vorbelastungen
unterliegen bzw. im weiteren Baufortschritt anlagebedingt in Anspruch genommen wer-
den.

Falls erforderlich werden auf den bauzeitlichen Flachen gemaR der Verdichtungsemp-
findlichkeit der Béden und der mechanischen Belastung wahrend der Bauphase geeig-
nete Schutzmaflnahmen zur Lastenverteilung (z.B. Gesteinsschittungen, mobile Plat-
ten, etc.) vorgenommen.

Bodenlockerung baubedingt beeintrachtigter Flachen

Nach Abschluss der Baumalnahmen erfolgt bei Bedarf eine Bodenlockerung im Bereich
der nur bauzeitlich genutzten Baustral3en und sonstigen nicht befestigten Baunebenfla-
chen, um mdgliche Bodenverdichtungen zu kompensieren.

Wiederherstellung baubedingt in Anspruch genommener Flachen gemal Vorzu-
stand

Die lediglich baubedingt in Anspruch genommenen Flachen werden nach Abschluss der
BaumafRnahmen wieder entsprechend ihrem Vorzustand (Nutzung/ Vegetationstyp) her-
gestellt bzw. es werden die Entwicklungsvoraussetzungen dafur geschaffen. Abwei-
chende Flachengestaltungen kénnen unter naturschutzfachlichen Gesichtspunkten fest-
gelegt werden.

Reduktion baubedingter Larm-/ Lichtemissionen und Erschutterungen, der Stau-
bentwicklung sowie stofflicher Emissionen

Bzgl. des Baularms besonders stérungsintensiv ist das Schlagen der Rick-Ladewand
bei der Restentleerung der LKWSs. Durch die Verankerung bzw. das Feststellen der Bord-
wand beim Entladen und Nachrutteln wird dies vermieden und der von den Baustellen
ausgehende Larm gemindert.

Die Baustellenbeleuchtung wird auf das notwendige Ausmalf’ beschrankt, die Beleuch-
tung wird soweit moglich auf den Baustellenbereich beschrankt (keine von der Baustelle
abstrahlenden starken Lichtquellen).

Bei Rammarbeiten, 0. a. werden erschitterungs- und schallemissionsarme Verfahren
vorgeschrieben.

In der Bauphase wird die Staubentwicklung durch geeignete Mal3nahmen (Befeuchtung
staubiger Flachen u. a.) eingeschrank.

Beim Umgang mit Baumaschinen/ Fahrzeugen bzw. mit Betriebsstoffen sind die gesetz-
lichen Regelungen und sonstige Vorgaben zu beachten, um mogliche Stoffeintrage in
die Umgebung zu vermeiden.
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PO6:

PO7:

PO8:

PO9:
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Zeitliche Beschrankung der Gehdlzrodungen

Fall- und Rodungsarbeiten von Geholzen finden auf3erhalb der Vegetationszeit statt
(d. h. nicht vom 01. Mé&rz bis zum 30. September, siehe § 39 Abs. 5 BNatSchG). Fall-
weise kann von diesen Zeiten abgewichen werden, sofern dies zum Schutz anderer Tier-
arten/ -gruppen oder aufgrund planerischer/ technischer Belange erforderlich ist. Derar-
tige Abweichungen sind zu begriinden, mit der ékologischen Baubegleitung abzustim-
men und es sind ggf. erforderliche Schutzmafinahmen umzusetzen.

SchutzmalBhahmen fur randliche Vegetationsbestande/ Lebensraumstrukturen
wahrend der Bauzeit

Grenzen an die MalRnahmenflachen FFH-Lebensraumtypen, Geholzbestande, sonstige
hochwertige Vegetationsbestande oder Lebensraumstrukturen an, werden wahrend der
Bauphase SchutzmafRnahmen nach DIN 18920 durchgefuhrt.

Geholz-/ flachenschonende Verlegung von Leitungen

Bei der Verlegung von Leitungen wird auf eine flachen-/ gehdlzschonende Verlegung im
Rahmen der dkologischen Baubegleitung geachtet.

Naturschutzorientierte Auswahl der PV-Aufstandsflachen sowie Gestaltung des
Betriebsgelandes

Die Aufstandsflachen der PV-Module wurden so gewahlt, dass aus naturschutzfachli-
cher Sicht moglichst geringwertige Flachen in Anspruch genommen werden. Insbeson-
dere die wertvollen (Lebensraum-)Strukturen entlang der Graben in der geplanten PV-
Flache 7 werden als Tabu-Flachen ausgewiesen und bleiben so erhalten.

Aufgrund der Lage der PV-Anlage in einem Gebiet, in welchem u.a. Feldbruter wie das
Rebhuhn, die Feldlerche und die Wachtel vorkommen, wird die Einfriedung des Betriebs-
gelande nicht bepflanzt. Auf diese Weise wird ein zusétzlicher Kulisseneffekt durch Ge-
hélzbestande vermieden.

Die diebstahlsichernde Einzdunung wird so gestaltet, dass sie fur Kleinsduger, Reptilien
und Amphibien passierbar ist. Dies erfolgt durch einen Bodenabstand des Zaunes von
ca. 20 cm. Der Einsatz von Stacheldraht wird im bodennahen Bereich vermieden.

Das Betriebsgelande wird zur Pflege extensiv beweidet. Folgende Rahmenbedingungen
werden hierfir festgelegt:

o Der angestrebte Zielzustand ist eine artenreiche Magerweide.

o Die Beweidung erfolgt abschnittsweise durch bedarfsweise Abtrennung von Teil-
flachen mit 1,5 — 1,7 ha mit Knotenz&unen.

o Die Beweidung erfolgt sowohl hinsichtlich des Besatzes, als auch der Bewei-
dungsdauer extensiv. Besatz und Dauer werden flexibel an die Entwicklung der
Flache sowie die Witterungsbedingungen angepasst (z.B. kiirzere Beweidung in
trockenen Jahren mit wenig Aufwuchs).

e Die erste Beweidung erfolgt in den einzelnen Teilflachen (5, 7, 8) in wechselnden
Zeitraumen als Stol3beweidung:

o Ab Mitte Mai,
o Erste Junihalfte,



Photovoltaik-Freiflachenanlage in Neustadt an der Weinstral3e 'I U s
Fachbeitrag Naturschutz Team MNess

1.3

o Zweite Junihalfte.

Eine zweite Nachbeweidung im Spatsommer bzw. Winterhalbjahr ist ebenfalls
durchzufiihren. Eine zweite Beweidung im Winterhalbjahr (bis Anfang/ Mitte
Marz) fordert die konkurrenzschwachen Krauterarten beim Austrieb im Fruhjahr.

Wahrend der Brutzeit von Mitte April bis Anfang Juli sind keine Schaferhunde auf
den Wiesen erlaubt.

Ca. 20 % je Teilflache werden jahrlich alternierend als Altgrasinseln/ -streifen
belassen. Die Inseln/ Streifen werden ausgezaunt und bleiben tber Winter ste-
hen. Im nachsten Jahr werden sie wieder beweidet und neue Inseln/ Streifen
ausgezaunt. Die 20 % der Teilflachen werden auf mehrere Inseln/ Streifen pro
Flache verteilt. Die genaue Ausfuhrung wird jahrlich mit Auftraggeber und Natur-
schutzverwaltung abgestimmit.

Bereiche unter den PV-Modulen, in denen hohe (mind. 80 cm) Vegetation wie
Schlingpflanzen oder Brombeeren etc. nach der Beweidung verblieben ist, wer-
den nachgemaht und das Schnittgut von der Flache entfernt. Aufgrund des Vor-
kommens von Reptilien kommen keine Kreiselmahwerke zum Einsatz. Die
Schnitthéhe betragt mind. 10 — 15 cm. Die Mahd erfolgt in den frihen Morgen-
stunden oder bei nasskalter Witterung. Dies reduziert weiterhin das Toétungsri-
siko, da sich die Tiere dann noch geschiitzt in ihren Verstecken aufhalten.

Auch die vorgesehenen Habitatstrukturen fur die Zauneidechse (vgl. Malinahme
K04, Kapitel 4.2.4) werden jahrlich bzw. bei Bedarf im Méarz/ April freigeschnitten
(bzgl. Geraten und Schnitth6he/ und -zeitpunkt: s.o.).

Eine Dingung erfolgt nicht. Ebenfalls erfolgt keine Zufutterung Karotten, Heu,
etc.). Leckerli-Eimer sind erlaubt.

Rechtsgrundlagen und Methodik des Fachbeitrags Naturschutz

Veranderungen der Gestalt oder Nutzung von Grundflachen oder Veranderungen des mit der
belebten Bodenschicht in Verbindung stehenden Grundwasserspiegels, die die Leistungs- und
Funktionsfahigkeit des Naturhaushalts oder das Landschaftsbild erheblich beeintrachtigen
konnen, sind nach § 14 Abs. 1 BNatSchG Eingriffe in Natur und Landschaft. Beeintrachtigun-
gen von Natur und Landschaft sind zu vermeiden. Mit dem Vorhaben verbundene, unvermeid-
bare Beeintrachtigungen von Natur und Landschaft sind zu kompensieren.

Die Vorgaben der Eingriffsregelung in § 15 BNatSchG sind im Einzelnen:

Vermeidbare Beeintrachtigungen von Natur und Landschaft sind zu unterlassen. Be-
eintrachtigungen sind vermeidbar, wenn zumutbare Alternativen den mit dem Eingriff
verfolgten Zweck am gleichen Ort ohne oder mit geringeren Beeintrachtigungen von
Natur und Landschaft zu erreichen, gegeben sind.

Der Verursacher ist verpflichtet, unvermeidbare Beeintrachtigungen durch MaRRnah-
men des Naturschutzes und der Landschaftspflege auszugleichen (Ausgleichsmal3-
nahmen) oder zu ersetzen (ErsatzmalRnahmen).

Seite 5



1Us

Ness 1 - Einleitung

e Ausgeglichen ist eine Beeintrachtigung, wenn und sobald die beeintrachtigten Funkti-
onen des Naturhaushalts in gleichartiger Weise hergestellt sind und das Landschafts-
bild landschaftsgerecht neu gestaltet ist.

o Ersetztist eine Beeintrachtigung, wenn und sobald die beeintrachtigten Funktionen des
Naturhaushalts in dem betroffenen Naturraum in gleichwertiger Weise hergestellt sind
und das Landschaftsbild landschaftsgerecht neu gestaltet ist.

e Als Ausgleichs- und ErsatzmalRhahmen kénnen auch Festlegungen von Entwicklungs-
und Wiederherstellungsmal3hahmen in Schutzgebieten (z. B. in Naturschutzgebieten
oder in Landschaftsschutzgebieten), MaRnahmen zur Kohérenzsicherung von NATURA
2000-Gebieten, Maflinahmen zur Vermeidung artenschutzrechtlicher Tatbesténde
nach 8§ 44 Abs. 5 BNatSchG sowie MalRnahmen in Mainahmenprogrammen im Sinne
des § 82 des Wasserhaushaltsgesetzes anerkannt werden (siehe hierzu auch § 7
LNatSchG).

e Aussagen von Landschaftsprogrammen, Landschaftsrahmenplanen, Landschaftspla-
nen und Grunordnungsplanen sind bei der Festsetzung von Art und Umfang der Aus-
gleichs- und ErsatzmalRnahmen zu berticksichtigen.

Der vorliegende Fachbeitrag Naturschutz (FBN) wird zur Vorbereitung der Entscheidungen
und Mafl3Bnahmen zur Durchfuihrung des § 15 BNatSchG erstellt. Nach § 17 Abs. 4 BNatSchG
sind vom Verursacher ,in einem nach Art und Umfang des Eingriffs angemessenen Umfang
die fur die Beurteilung des Eingriffs erforderlichen Angaben zu machen, insbesondere Uber

1. Ort, Art, Umfang und zeitlichen Ablauf des Eingriffs sowie

2. die vorgesehenen MalRhahmen zur Vermeidung, zum Ausgleich und zum Ersatz der Be-
eintrachtigungen von Natur und Landschaft einschlie3lich Angaben zur tatsachlichen
und rechtlichen Verfugbarkeit der flr den Ausgleich und Ersatz benétigten Flachen.®

Im Zuge der Bearbeitung des Fachbeitrags Naturschutz wird dartiber hinaus die Vereinbarkeit
des Vorhabens mit nach § 30 BNatSchG/ § 15 LNatSchG besonders geschiitzten Biotopen
sowie mit den in den Schutzgebietsverordnungen der betroffenen Natur- und Landschafts-
schutzgebiete genannten Schutzzwecken und Verboten gepriift. Ggf. werden im Rahmen des
Verfahrens entsprechende Befreiungen bzw. Ausnahmen beantragt.

1.4 Untersuchungsgebiet

Das Untersuchungsgebiet umfasst 3 Vorhabensflachen in der Gemeinde Neustadt an der
WeinstralRe mit insgesamt rd. 23,6 ha. Die Vorhabensflachen verteilen sich auf die Gemarkun-
gen Geinsheim, Duttweiler und Lachen-Speyerdorf. Die Abgrenzung des ca. 63,3 ha grof3en
Untersuchungsgebiets ist in der Abb. 1-2 dargestellt. Es umfasst die Vorhabensflachen sowie
je nach zu erfassender Artengruppe/ Schutzgut einen gewissen Puffer. Die zu kartierenden
Bereiche wurden im Vorfeld mit der zustandigen Naturschutzbehorde abgestimmt. Sie werden
detailliert in den Kapiteln 2.1 bis 2.6 dargestellt.
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l:' Vorhabensflachen
——

L :I Untersuchungsgebiet

Datengrundlage: DOP, 200 LVermGeo

Abb. 1-2: Abgrenzung des Untersuchungsgebiets der Vorhabensflachen 5, 7 und 8.
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15 Planerische Rahmenbedingungen

1.5.1 NATURA 2000-Gebiete (siehe NATURA 2000-Vertraglichkeitsuntersu-
chung)

Die Vorhabensflachen grenzen teilweise direkt an das FFH-Gebiet 6715-301 ,Modenbachnie-
derung® sowie das Vogelschutzgebiet 6616-402 ,Speyerer Wald, Nonnenwald und Bachauen
zwischen Geinsheim und Hanhofen“. Nahere Angaben zum Schutzzweck und den maf3gebli-
chen Gebietsbestandteilen sowie die Prufung auf Betroffenheit finden sich in der NATURA
2000- Vertraglichkeitsuntersuchung [IUS 2025b].

Lage und Abgrenzung der NATURA 2000-Gebiete sind in Abb. 1-3 dargestellt.
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Abb. 1-3: GrofRRraumige Lage des Vorhabens und der NATURA 2000-Gebiete.
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1.5.2 Sonstige Schutzgebiete nach Naturschutzrecht

Neben den zuvor genannten NATURA 2000-Gebieten befinden sich in der N&he zu den Vorha-
bensflachen auch die Naturschutzgebiete 7300-058 ,Lochbusch-Kdnigswiesen® und 7300-221
.Ehemalige Allmende-Viehweide Lachen-Speyerdorf‘ sowie das Landschaftsschutzgebiets
7300-027 ,Rehbach-Speyerbach®.

Lage und Abgrenzung der Schutzgebiete sind in Abb. 1-4 dargestellt.
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Abb. 1-4: Grof3raumige Lage des Vorhabens und der Natur- und Landschaftsschutzgebiete.

1.5.3 Gesetzlich geschitzte Biotope

Folgende nach § 30 BNatSchG bzw. § 15 LNatSchG gesetzlich geschiitzten Biotope?, welche
auch im Rahmen der Biotoptypenkartierung bestéatigt werden konnten, sind im
Untersuchungsgebiet ausgewiesen:

2 entsprechend des Biotopkatasters, verfugbar im Landschaftsinformationssystem Rheinland-Pfalz (http://www.natur-
schutz.rlp.de/?g=kartendienst); zuletzt abgerufen am 13.07.2023
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e GB-6615-0204-2011: ,Feuchtwiese zwischen Geinsheim und Benzenloch® (Bio-
toptyp EC1 ,Nass- und Feuchtwiese®). Flache im UG: 260 mz2.

Im Rahmen der fur das Vorhaben durchgefiihrten Biotoptypenkartierung wurden dariber hin-
aus die in Abb. 1-5 dargestellten und Tab. 1-1 aufgeflihrten gesetzlich geschitzten Biotope
festgestellt.

Flachen 3-4

Dtengrundlage: DTK 100 & DOP 40© LVermGeo

Nach § 30 BNatSchG bzw. § 15 LNatSchG gesetzlich
geschiitzte Biotope

GemaR vorliegender Biotoptypenkartierung
- Naturliche und naturnahe Bereiche flieRender Gewasser

I:I Naturliche und naturnahe Bereiche stehender Gewéasser
B Rohrichte

- Seggen- und binsenreiche Nasswiesen

- Bruch- und Sumpfwalder

- Magere Flachland-M&hwiesen

|:| Gesetzlich geschitzte Biotope des Biotopkatasters (mit Kennung)

Sonstiges N
e . 0 50 100 200
'  Untersuchungsgebiet Meter

Abb. 1-5: Gesetzlich geschitzte Biotope im Untersuchungsgebiet (gemaR vorliegender Biotoptypen-
kartierung).
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Tab. 1-1: Gesetzlich geschiitzte Biotope mit Angabe der FlachengréfRe im Untersuchungsgebiet (ge-
maf Biotoptypenkartierung 2023).

11 Naturliche und naturnahe Bereiche flieRender Gewas- 3.242 12,4
ser
12 Natirliche und naturnahe Bereiche stehender Gewas- 776 3,0
ser
2.3 Rohrichte 1.940 7,4 | 830 BNatSchG
25 Seggen- und binsenreiche Nasswiesen 1.226 4,7
4.1.1 Bruch- und Sumpfwalder 15.490 59,3
6.1 Magere Flachland-Mahwiesen 3.427 13,2

1.5.4 Kompensationsflachen anderer Eingriffsverfahren

Innerhalb der geplanten Photovoltaik-Flache 7 liegt die Kompensationsfliche KOM-
1644403900178 fur das Eingriffsverfahren EIV-1620052146319 - BP Sportpark Lilienthal
(Abb. 1-6) . Hier ist die Umwandlung des Ackers in Grinland mit Nutzung als extensive Schaf-
weide geplant. Fiir die durch die PV-Anlage lberbauten Flachen erfolgt eine Anderung des
Bebauungsplan Sportpark Lilienthal in einem gesonderten Verfahren.

:._ _IUntersuchungsgebiet

D Vorhabensflachen
Kompensationsflachen

anderer Eingriffsverfahren

0 125 250 500
i _:—Meter

Abb. 1-6: Lage der Kompensationsflache 1644403900178 innerhalb der geplanten PV-Flache 7.
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2 Beschreibung der Umwelt und ihrer Bestandteile

2.1 Schutzgut Boden

2.1.1 Methodik

Der Bestand des Schutzgutes Boden wird in dem rd. 43,4 ha gro3en Untersuchungsgebiet
(Abb. 2-1) erfasst.

Als Grundlagendaten werden folgende Daten verwendet3:

e Bestandsdarstellung/ -bewertung fir landwirtschaftlich genutzte Flachen: Bodenfla-
chendaten 1:5.000 (BFD 5L) sowie

e erganzend Bodenflachendaten 1:50.000 (BFD 50).

Abb. 2-1: Abgrenzung des Untersuchungsgebiets fiir Boden.

Die Leistungsfahigkeit des Schutzguts Boden wird in Anlehnung an den Leitfaden fur die Pra-
xis der Bodenschutzbehoérden in der Bauleitplanung [INGENIEURBURO SCHNITTSTELLE BODEN &
BAADER KONZEPT GMBH 2009]*4 anhand von folgenden (Teil-)Funktionen ermittelt:

e Lebensraum fur Pflanzen (Standortpotenzial fur naturliche Pflanzengesellschaften sowie
natirliche Bodenfruchtbarkeit),

¢ Funktion des Bodens im Wasserhaushalt,

3 mapclient.lgb-rlp.de

4 Der Leitfaden ist als Anwendungshilfe fur den Vollzug des Bodenschutzrechts in Rheinland-Pfalz und als ALEX-Informations-
blatt 28 (Bodenschutz) durch das Luwa (2011) eingefiihrt.
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¢ Funktion des Bodens als Abbau-, Ausgleichs- und Aufbaumedium,
e Archiv der Natur- und Kulturgeschichte.
Fur die Beurteilung der jeweiligen Bodenfunktionen werden folgende Kriterien verwendet:

¢ Standortpotenzial fur natlrliche Pflanzengesellschaften: ,Standorttypisierung fiir die Bioto-
pentwicklung®,

¢ Naturliche Bodenfruchtbarkeit: ,Ertragspotenzial des Bodens®,
¢ Funktion des Bodens im Wasserhaushalt: ,Feldkapazitat des Bodens,

¢ Funktion des Bodens als Abbau-, Ausgleichs- und Aufbaumedium: ,Nitratriickhaltevermo-

gen“.

Die Ermittlung natur- bzw. kulturgeschichtlich besonders bedeutsamer bzw. seltener Béden
(zArchiv der Natur- und Kulturgeschichte®) erfolgt auf der Grundlage der Veroffentlichung
~Schutzwirdige und schutzbedurftige Béden in Rheinland-Pfalz* [Goldschmitt et al. 2005, Tab.
17].

Die Einstufung erfolgt in den BFD 50 in fiinf Bewertungsklassen (5: sehr hoch, 4: hoch, 3:
mittel, 2: gering, 1: sehr gering). Diese 5-stufige Klassifizierung wird gemafl dem ,Praxisleitfa-
den zur Ermittlung des Kompensationsbedarfs in Rheinland-Pfalz“ [MKUEM 2021] an eine 6-
stufige Klassifizierung angepasst, indem fir versiegelte Flachen die Stufe ,sehr gering” (1)
erganzt wird und ansonsten alle Stufen um eine Klasse angehoben werden (d.h. aus ,sehr
hoch* (5) wird ,hervorragend” (6), etc.).

Der Praxisleitfaden [MKUEM 2021] definiert die sechs Bewertungsklassen wie folgt:

hervorragend (6): Bd6den mit hervorragender Auspragung nattrlicher Bodenfunktionen,
z.B. besondere tiefgrindige, gut entwickelte Léssbéden ohne Stauwas-

sereinfluss.

sehr hoch (5): Boden mit sehr hoher Ausprégung naturlicher Bodenfunktionen, z.B.
tiefgriindige, schwach steinige, lehmige Tonbéden.

hoch (4): Boden mit hoher Auspragung natirlicher Bodenfunktionen.

mittel (3): Bdden mit mittlerer Ausprégung nattrlicher Bodenfunktionen.

gering (2): Bdoden mit geringer Auspragung natirlicher Bodenfunktionen, insbeson-

dere durch Baumafl3nahmen stark verdnderte Boden.
sehr gering (1): Flache versiegelt oder befestigt.

In die Beurteilung der Schutzwiirdigkeit bzw. des Grads der Funktionserfiillung des Bodens
flieRen dartiber hinaus - soweit aus den vorhandenen Daten ableitbar - Vorbelastungen mit
ein (insb. Veranderung der natirlichen Bodenschichtung, relevante Aufschittungen/ Auffillun-
gen, Stoffeintrage, Versiegelung/ Befestigung).
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2.1.2

Bestand

Die Vorhabensflachen liegen zum tberwiegenden Teil in der BodengroRR3landschaft der Hoch-
flutlehm-, Terrassensand- und Flussschottergebiete (BGL Nr. 2.2), kleinrdumig wird auch die
BGL der Auen und Niederterrassen (BGL Nr. 2.1) angeschnitten. Die im Vorhabensbereich

vorliegende Bodenformengesellschaft sind in Abb. 2-2 und Tab. 2-1 dargestellt.

e e o ‘:] Bdden aus fluidalen Sedimenten der Schwemmfacher _

Datengrundlage: DTK 500 LVermGeoji i

Bodenformengesellschaft (mit Nummer *)

l:' Boden aus fluviatilen Sedimenten
= 2 I:] Béden aus dolischen Sedimenten
‘:J Boden aus kolluvialen Sedimenten

Sonstiges

:l Vorhabensflachen

* Name der Bodenformengesellschaften siehe Tab. 2-1

| ~

N

~_

. ,\' . - N |
10 500 1.000 A 8
. T a— \Veter R7\§

Abb. 2-2:

Tab. 2-1:

Bodenformengesellschaften im Untersuchungsgebiet.

Bodenformengesellschaften im Untersuchungsgebiet.

Bodenformengesellschaft

Nr.

Name

Boden aus fluidalen Sedimenten der Schwemmfacher

474 Reliktwechselgley, podsolig, aus Schwemmsand (Holoz&n) tber sehr tiefem kiesfih-
rendem Schwemmsand (Pleistozan)

Bbden aus fluviatilen Sedimenten

486 Auengley, mit abgesenktem Grundwasser, aus Auenlehm (Holozan) Gber tiefem kies-
fuhrendem Schwemmsand bis Fluvialsandkies (Quartér)

Bbden aus &olischen Sedimenten

476 Pseudogley-Gley, teilweise reliktisch, aus Flugsand (Hauptlage) Uber Hochflutlehm

und -sand (Pleistozan) tber tiefem kiesfihrendem Schwemmsand oder Fluvialkies
(Pleistozén)
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2.1.3 Bewertung

Neben den spezifischen Bodenkennwerten hangt die Bewertung der Bodenfunktionen bzw.
deren Schutzwdrdigkeit auch vom Grad der Vorbelastung ab. Als prinzipiell schutzwirdig wer-
den nur weitgehend naturbelassene bzw. relativ wenig vorbelastete Boden eingestuft (insb.
landwirtschatftlich/ forstwirtschaftlich genutzte Freiflaichen mit weitgehend unverénderter Bo-
denhorizontierung, eu- bis oligohemerobe Bodden®). Anthropogen hochgradig veranderte
Standorte (polyhemerobe bis metahemerobe Bdden), wie Béden mit tiefgriindigen Bodenum-
lagerungen, Bodenabgrabungen und -aufschittungen bzw. befestigte oder versiegelte Boden
kénnen die nachfolgend genannten Funktionen nur noch teilweise bzw. nicht mehr erfiillen;
insbesondere versiegelte/ Uberbaute Boden nehmen keine dieser Funktionen mehr wahr. So-
weit die hochgradig anthropogen veranderten Boden noch tber besonders bedeutsame Funk-
tionen verfiigen, werden diese nachfolgend explizit bertcksichtigt.

Lebensraum fur Pflanzen — Standortpotential fir natirliche Pflanzengesellschaften

Besondere Bedeutung als Standort fiir die nattrliche Vegetation haben nahrstoffarme Béden
und/ oder solche mit extremem Wasserhaushalt (nasse oder trockene Bbdden). Diese bieten
spezialisierten und haufig gefdhrdeten Pflanzen (und Tieren) einen Lebensraum.

Gemal3 den Bodenflachendaten BFD 50 handelt es sich im Untersuchungsgebiet tiberwiegend
um ,Standorte mit hohem Wasserspeichervermégen und mit schlechtem bis mittlerem naturli-
chen Basenhaushalt“ sowie ,Standorte mit potentieller Auendynamik und mit oberflachenna-
hem Grundwassereinfluss®. Die weitgehend naturbelassene bzw. relativ wenig vorbelastete
Bdden im Untersuchungsgebiet werden im Hinblick auf das Standortpotential fur natdrliche
Pflanzengesellschaften Uberwiegend als hoch (4), im Sudosten von PV-Flache 8 auch klein-
raumig als sehr hoch (5) eingestuft.

Lebensraum fir Pflanzen — Nattrliche Bodenfruchtbarkeit

Das Ertragspotential des Bodens ist abhangig von den natirlichen Ertragsbedingungen, wie
dem Relief, der Bodenbeschaffenheit und den klimatischen Verhéltnissen. Als Kenngréf3e, um
die naturlichen, bodenbezogenen Ertragsbedingungen eines Standortes zu beschreiben, wird
bei Auswertung der Bodenschatzungsdaten die nutzbare Feldkapazitat im Wurzelraum, also
der Teil der Feldkapazitéat, der fir die Vegetation verfligbar ist, sowie der potentielle Grund-
wassereinfluss herangezogen

Der Uberwiegende Teil der weitgehend naturbelassenen bzw. relativ wenig vorbelasteten Bo-
den des Untersuchungsgebiets weist eine hohe Bedeutung (4) im Hinblick auf das natirliche
Ertragspotential auf. Teilweise sind die Boden im Bereich der geplanten PV-Flachen auch von
sehr hoher Bedeutung (5).

5 Der Grad des Kultureinflusses am Standort kann mit Hilfe des Hemerobiesystems beschrieben werden. Unter "Hemerobie"
wird die Gesamtheit aller Wirkungen verstanden, die bei beabsichtigten und nicht beabsichtigten Eingriffen des Menschen
in Okosysteme stattfinden [NEIDHARDT & BISCHOPINCK 1994].
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Funktion des Bodens im Wasserhaushalt

Die Funktion des Bodens im Wasserhaushalt wird Gber das Kriterium ,Feldkapazitat des Bo-
dens® als Kennwert fur die Wasserspeicherfahigkeit des Bodens dargestellt.

Die Feldkapazitat betragt im Uberwiegenden Teil des Untersuchungsgebiets > 130 - <260 mm.
Die entspricht einer mittleren Bedeutung (3) der Boden hinsichtlich der Wasserspeicherfa-
higkeit. Kleinrdumig sind die Béden im Bereich der geplanten PV-Flachen auch hoch bedeut-
sam (4) (Feldkapazitat >260 - < 390 mm).

Funktion des Bodens als Abbau-, Ausgleichs- und Aufbaumedium

Fur die Funktion des Bodens als Abbau-, Ausgleichs- und Aufbaumedium, insbesondere fiir
die Funktion als Filter fur nicht sorbierbare Stoffe, wird das Kriterium ,Nitratriickhaltevermdgen
des Bodens* herangezogen.

Die Verlagerung von Nitrat mit dem Sickerwasser ist als ausschlaggebender Faktor einer
Grundwassergefahrdung anzusehen. Sie steigt mit der Sickerwasserrate, die sich vor allem
aus dem jahrlichen Wasserbilanziiberschuss ergibt und verringert sich mit der Verweildauer
des Wassers im Boden sowie dem dadurch vermehrten Nitratentzug durch die Pflanzen. Die
Verweildauer hangt vor allem von der Feldkapazitat im durchwurzelbaren Bodenraum ab, ei-
nem wesentlichen Faktor zu Ermittlung des Nitratriickhaltevermdégens.

Der Uberwiegende Teil der weitgehend naturbelassenen bzw. relativ wenig vorbelasteten Bo-
den des Untersuchungsgebiets weist eine hohe Bedeutung (4) im Hinblick auf das Nitratrtick-
haltevermogen auf. Teilweise ist das Nitratriickhaltevermdgen auch sehr hoch (5) ausgepragt,
insbesondere im Bereich der geplanten PV-Flache 8.

Boden als Archiv der Natur- und Kulturgeschichte

Besondere Bedeutung als natur-/ landschaftsgeschichtliche Urkunde haben Béden, die detail-
lierten Aufschluss Uber die Entstehungsgeschichte, die Landschaftsentwicklung oder die Kul-
turgeschichte geben. In die Bewertung der Archivfunktion werden darlber hinaus seltene B6-
den mit einbezogen [GOLDSCHMITT et al. 2005]; dabei handelt es sich um Béden, die aufgrund
ihrer Entwicklung und spezifischen Ausbildung infolge ungewdhnlicher Kombination der bo-
denbildenden Prozesse atypisch fiir die jeweilige Bodenlandschaft sind.

Zwischen den Flachen 7 und 8 befinden sich naturnahe Bdden. Kultur- bzw. naturhistorisch
bedeutsame Béden liegen im Untersuchungsgebiet nicht vor.

Gesamtbewertung der Bodenfunktionen

Insgesamt sind die naturnahen Bdden im Untersuchungsgebiet Gberwiegend von mittlerer (3)
bis hoher (4) Bedeutung hinsichtlich ihrer Bodenfunktionen (Abb. 2-3). Dem naturnahen B6-
den zwischen den geplanten PV-Flachen 7 und 8 kommt eine sehr hohe Bedeutung (4) zu.
Die anthropogen stark veranderten Boéden haben eine sehr geringe (1) bis geringe (2) Be-
deutung fur das Schutzgut Boden.
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Datengrundlage: DOP 40© LVermGeo

Bodenfunktionen - Gesamtbewertung Sonstiges
- 1 - sehr gering

2 - gering

3 - mittel
- 4-hoch N

0 125 250 500
- 5 - sehr hoch A Meter
Abb. 2-3: Gesamtbewertung der Bodenfunktionen im Untersuchungsgebiet.

2.2 Schutzgut Wasser

2.2.1 Oberflachengewasser

2.2.1.1 Methodik

Als Grundlage fur die Bestandsbeschreibung der Oberflachengewéasser werden aktuelle Daten
der Wasserwirtschaftsverwaltung Rheinland-Pfalz®é sowie das MaBnahmenprogramm 2022 -
2027 nach der Wasserrahmenrichtlinie (WRRL) fur die rheinland-pféalzischen FlieRgewasser
im Bearbeitungsgebiet Oberrhein [SGD SUD 2021] herangezogen. Fir die Zustandsbewertung
der dauerhaft wasserfiihrenden FlieBgewasser und Graben werden weiterhin die Daten zur
Gewassergite und zur Strukturgite des Landes Rheinland-Pfalz verwendet.

Als fUr den Naturhaushalt besonders bedeutsame Gewdasser werden eingestuft:

6 geoportal-wasser.rlp.de; datascout.rlp.de; wrrl.rlp.de
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e FlieBgewasser in einem guten okologischen und einem guten chemischen Zustand
nach EG-WRRL,

o FlieRgewasser mit der Strukturguteklasse 3 (mafig verandert) oder besser,
o FlieRgewasser mit der Gewasserguteklasse Il (gering belastet) oder besser,

e Maximal kritisch belastete FlieRgewasser (Guteklasse Il - 1), die eine naturnahe, ge-
ring veranderte Gewasser-/ Uferstruktur (Strukturgliteklasse Il) sowie eine geringe
anthropogene Uberpragung der Wasserstands- und Abflussverhéltnisse aufweisen so-
wie

e naturnahe, meso- und eutrophe Stillgewasser.

2.21.2 Bestand

Horstengraben

Der rd. 14,3 km lange Hoérstengraben (Gewéasser 3. Ordnung) entspringt im Pfalzerwald sid-
westlich von Neustadt an der WeinstralRe. Er durchquert die Neustadter Stadtteile Diedesfeld
und Lachen-Speyerdorf in dstliche Richtung bevor er im GroRRwald bei Geinsheim in den
Kropsbach mundet.

Der Horstengraben verlauft sudlich der PV-Flachen 5, 7 und 8 im Randbereich des Untersu-
chungsgebiets. In diesem Abschnitt wurde der begradigte und eingetiefte Graben 2009/ 2010
zur Reaktivierung der Aue renaturiert. Die Sohle des Hoérstengrabens wurde angehoben und
die Uferwalle, die das Ausufern behinderten entfernt. Die Aue wird nun wieder regelmafig
uberflutet, das Hochwasser verweilt in der Flache.

Entwéasserungsgraben

Neben dem Hérstengraben befinden sich mehrere Entwasserungsgraben als Oberflachenge-
wasser im Untersuchungsgebiet. Die Graben sind nur zeitweise wasserfihrend und teilweise
stark zugewachsen. Sie zeichnen sich durch einen linearen Verlauf und teilweise auch Ver-
rohrungen aus.

2.21.3 Bewertung

Gemal der landesweiten Gewasserstrukturgitekartierung ist der Horstengraben im Untersu-
chungsgebiet Uberwiegend vollstandig verandert (vgl. Abb. 2-4). Dies entspricht Strukturgite-
klasse 7. Abschnittsweise ist der Horstengraben auch sehr stark bis deutlich veréndert (Struk-
turgiteklassen 6 — 4).

Da die Gewasserstrukturgitekartierung zwischen 1997 und 2000 stattfand und der Horsten-
graben in der Zwischenzeit im Abschnitt innerhalb des Untersuchungsgebiets renaturiert
wurde, ist in diesem Fall eine bessere Strukturgite anzunehmen.
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L I Untersuchungsgebiet

Gewasserstrukturgiite

1 - unverandert

—
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Abb. 2-4: Gewasserstrukturgtte des Horstengraben im Untersuchungsgebiet.

Datengrtjndlage © OpenStreetMap '

Der Horstengraben gehdrt im Untersuchungsgebiet dem Oberflachenwasserkorper ,,Unterer
Modenbach® an. Gemal den Vorgaben der EU-Wasserrahmenrichtlinie wird das dkologische
Potential in der Gesamtbewertung als ,unbefriedigend” eingestuft. Das Ubergeordnete Ziel
der EU-WRRL fur HMWB-Oberflachenwasserkorper (gutes dkologisches Potential) wird ver-
fehlt.

Der chemische Zustand wird als ,nicht gut” eingestuft. Die Umweltqualitdtsnormen werden im
Hinblick auf Diphenylether (BDE) sowie Quecksilber und Quecksilberverbindungen (als priori-
tare bzw. flussgebietsspezifische Schadstoffe) Uberschritten.

Entwéasserungsgraben

Durch ihren linearen Verlauf und die Verrohrungen sind sie anthropogen stark gepragt und
daher als naturfern einzustufen. Ihnen kommt eine sehr geringe Bedeutung fir das Schutz-
gut ,Wasser — Oberflachengewasser zu.
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2.2.2 Grundwasser

2.2.2.1 Methodik

Fur die Bewertung des Grundwassers stehen Daten der Hydrogeologischen Ubersichtskartie-
rung von Rheinland-Pfalz’ sowie die aktuellen Daten der Wasserwirtschaftsverwaltung Rhein-
land-Pfalz8 zur Verfiigung. Die Bewertung des guten chemischen Zustandes erfolgt anhand
der in Anlage 2 der Grundwasserverordnung GrwV aufgefiihrten Schwellenwerte.

Die Beurteilung des Grundwassers erfolgt im Hinblick auf die wasserwirtschaftliche Bedeutung
und die Bedeutung des Grundwassers fur den Naturhaushalt. Fir die wasserwirtschaftliche
Bedeutung des Grundwassers werden die folgenden Kriterien ermittelt:

¢ Chemischer und mengenmaRiger Zustand gemaf der EG-WRRL,
¢ Einhaltung der Umweltqualitatsnormen UQN nach EG-WRRL,

e hydrogeologische Situation (Grundwasserverfiigbarkeit, Grundwasserneubildung,
Grundwasserflurabstand, Schutzwirkung der Grundwasserabdeckung).

e Von besonderer Bedeutung fur den Naturhaushalt sind weiterhin Bereiche, in denen
das Grundwasser oberflachennah ansteht. Das Grundwasser ist in diesen Bereichen
der entscheidende Faktor fur die Entwicklung der Boden sowie der floristischen und
faunistischen Lebensgemeinschaften.

2.2.2.2 Bestand

Der Grundwasserkdrper GWK ist die Bewertungsbasis flr die Zielerreichung der Vorgaben
der EG-WRRL sowie die grundlegende Bewirtschaftungseinheit fur eine nachhaltige Bewirt-
schaftung der Grundwasserressourcen. Er ist definiert als ein abgegrenztes Grundwasservo-
lumen innerhalb eines oder mehrerer Grundwasserleiter. Das nutzbare Grundwasserdargebot
wird fur die einzelnen Grundwasserkorper bilanziert.

Das Vorhabensgebiet liegt im gut 277 km2 groRen Grundwasserkérper GWK Nr. 34 ,Speyer-
bach 2“ (Kennung DEGB_DERP_34). Die grundwasserfuhrenden Lockergesteine des Poren-
grundwasserleiters bestehen aus quarzreichem (silikatischem) Material.

Niederschlag und Grundwasserneubildungsrate

Die mittlere jahrliche Niederschlagsmenge des Vorhabensgebiets liegt bei ca. 580 mm/a.

Im Vorhabensgebiet ist die Grundwasserbilanz mit Werten zwischen -396 und -142 mm/a ne-
gativ.

Der mengenmaRige Zustand des Grundwasserkdrpers wird dennoch als ,gut® eingestuft.

7 hitps:/iwww.Igb-rip.de

8 geoportal-wasser.rlp.de; datascout.rlp.de; wrrl.rlp.de.
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Feldkapazitat und Durchléassigkeitsklassen

Die Feldkapazitat ist ein Kennwert fUr die Wasserspeicherfahigkeit des Bodens. Sie gibt den
Wassergehalt an, der gegen die Schwerkraft im Boden gehalten werden kann. Die Feldkapa-
zitat nach BFD 5L° liegt im Uberwiegenden Teil des Untersuchungsgebiets bei > 130 -
< 260 mm. Kleinrdumig betragt die Feldkapazitat auch > 260 - < 390 mm.

Die Durchlassigkeit von Béden hangt von der KorngroRe, der Kornverteilung und dem Poren-
volumen des Bodenmaterials ab. Die Geschwindigkeit, mit der das Wasser durch den Oberen
Grundwasserleiter stromt, betragt im Vorhabensgebiet 10 bis 10 m/s bzw. bei Flache 9 10
bis 10* m/s. Das entspricht einer mittleren bzw. magig bis geringen Durchlassigkeitsklasse.

Schutzwirkung der Grundwassertberdeckung

Die Schutzfunktion der Grundwassertberdeckung beschreibt das Schutzpotential gegentber
einer Grundwassergefahrdung durch das Eindringen von Schadstoffen von der Erdoberflache
durch den Boden bis zum Erreichen der Grundwasseroberflache. Unter Grundwasseriiberde-
ckung werden dabei der Boden und der Gesteinskérper Gber dem obersten zusammenhan-
genden Grundwasserstockwerk verstanden [MUF 2000]. Die Schutzwirkung der Grundwas-
serliberdeckung wird von zahlreichen Faktoren beeinflusst, so u. a. von den geologischen Ei-
genschaften (petrografische Ausbildung, Machtigkeit, Lagerungsdichte, Kornzusammenset-
zung, Porositat), den Bodeneigenschaften (Bodenart/ -typ, Gehalt an organischer Substanz,
nutzbare Feldkapazitat), der Sickerwasserrate und Sickergeschwindigkeit, dem pH-Wert des
Sickerwassers, der Kationenaustauschkapazitat und dem Flurabstand. Die Intensitat der me-
chanischen, physikochemischen und mikrobiellen Prozesse, die zu einer Reduzierung der
Schadstofffracht fihren kdnnen, wird von diesen Faktoren maf3geblich gesteuert. Die fur die
Infiltration in den Untergrund zur Verfligung stehende Wassermenge (Sickerwasserrate), be-
einflusst in der ungeséttigten Zone die Bewegung und damit die Verweilzeit des Sickerwas-
sers, wobei nur die vertikale Richtungskomponente der Wasserbewegung berlcksichtigt wird.

Die Schutzwirkung der Grundwasseriiberdeckung wird im Vorhabensgebiet flachendeckend
als ,ungunstig“ bewertet.

Schutzgebiete

Die Vorhabensflachen tberschneiden sich mit den Trinkwasserschutzgebieten 404030790
,Ordenswald SW Neustadt” (Zone IlIA und 11IB) und 404305260 ,Benzenloch im Festsetzungs-
verfahren® (Zone I, 11 und Il1).

Grundwasserstande im Oberen Grundwasserleiter

Die Grundwasserneubildung findet hauptsachlich in der vegetationsfreien Zeit zwischen No-
vember und April statt. Dadurch entsteht ein typischer jahreszeitlicher Verlauf des Grundwas-
serstandes mit einem Anstieg im Winterhalbjahr und einem kontinuierlichen Absinken wéhrend
der Vegetationsperiode. Die Niederschlage zwischen Mai und Oktober (Sommerhalbjahr) ha-
ben aufgrund von Wasserverdunstung und Wasseraufnahme der Vegetation nur einen gerin-
gen Einfluss auf die Grundwasserneubildung. Zusatzlich wird die Grundwasserneubildung
durch eine wiederkehrende Abfolge von Nass- und Trockenzeiten beeinflusst.

9 Bodenflachendaten 1:50.000 (Igb.rlp.de)
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Im Untersuchungsgebiet liegt der Grundwasserflurabstand zwischen 0,1 und 2,8 m.

Grundwasserbeschaffenheit - Chemische Eigenschaften

Die Liste der bewertungsrelevanten chemischen Parameter folgt den Vorgaben der Grund-
wasserverordnung GrwV10, Anlage 2. Sie ist die Grundlage fir die Beurteilung des chemischen
Zustands der Grundwasserkérper. Der chemische Zustand des Grundwasserkdrpers ,Spey-
erbach 2“ wird als ,schlecht” eingestuft. Dies begriindet sich in der Uberschreitung der Schwel-
lenwerte fur Nitrat und Sulfat.

2.2.2.3 Bewertung

Im Hinblick auf den mengenméaRigen Zustand wird der Grundwasserkérper Nr. 34 ,Speyer-
bach 2 nach den Vorgaben der EG-WRRL als ,,gut® eingestuft. Der chemische Zustand wird
allerdings als ,,schlecht* bewertet. Dies liegt an der Uberschreitung der Schwellenwerte nach
Anlage 2 GrwV von Nitrat und Sulfat. Wird der chemische Zustand als ,schlecht® eingestuft,
ist dies haufig auf erhohte Stickstoffeintrage aus diffusen Quellen zuriickzufihren, im Wesent-
lichen als Folge der Dungemittelanwendung in der Landwirtschaft[INGENIEURBURO HYDRAG
2012].

Grundwasserkorper, bei denen das Risiko besteht, die Bewirtschaftungsziele nach § 47 des
Wasserhaushaltsgesetzes zu verfehlen, werden als gefahrdet eingestuft. Von einem solchen
Risiko ist insbesondere dann auszugehen, wenn zu erwarten ist, dass die in Anlage 2 der
Grundwasserverordnung GrwV aufgeflihrten oder die nach § 5 Abs. 1 Satz 2 oder Abs. 2 fest-
gelegten Schwellenwerte Uberschritten werden. Der Grundwasserkdrper Nr. 34 ,Speyerbach
2“ gilt dementsprechend als gefahrdet.

2.3 Schutzgut Pflanzen/ Biotope (inkl. biologischer Vielfalt)

2.3.1 Methodik

Die Kartierung der Biotoptypen in dem etwa 43,4 ha groRen Untersuchungsgebiet (entspricht
dem Untersuchungsgebiet fir Boden, siehe Abb. 2-1 in Kapitel 2.1.1) erfolgte in der Vegetati-
onsperiode 2023 flichendeckend im Maf3stab 1:2.000.

Im Zuge der Biotoptypenkartierung wurde ein besonderes Augenmerk auf das Vorkommen
von Pflanzenarten des Anhangs IV der FFH-Richtlinie gerichtet. Auch im Zuge der faunisti-
schen Kartierungen wurde auf evtl. Funde wertgebender Pflanzenarten geachtet.

Die Abgrenzung der Biotoptypen erfolgte auf der Grundlage von Luftbildern sowie durch die
Verortung per GPS-Gerat im oben genannten Maf3stab. Die Zuordnung der abgegrenzten Ein-
heiten zu den Biotoptypen erfolgte in Anlehnung an die von [LOKPLAN GBR 2020] erstellte

10 Grundwasserverordnung vom 9. November 2010 (BGBI. | Seite 1513), die zuletzt durch Artikel 1 der Verordnung vom 4.
Mai 2017 (BGBI. | Seite 1044) ge&andert worden ist.
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Biotopkartieranleitung fir Rheinland-Pfalz (Stand 17.05.2020), wobei die Kartiereinheiten teil-
weise erganzt bzw. modifiziert wurden. Zur Charakterisierung der Bestande wurden bewer-
tungsrelevante Kriterien (typische und wertgebende Arten, Storzeiger, Altersstruktur von
Waldbesténden etc.) erfasst.

Die Biotoptypen im Untersuchungsgebiet sind in Plan Nr. 1.1 kartografisch dargestellt.
Die Bewertung der Biotoptypen richtet sich nach ihrer Einstufung in der
e bundesweiten Roten Liste,
e ihrer Zugehdrigkeit zu Lebensraumtypen des Anhangs | der FFH-Richtlinie,
e ihrer Zugehorigkeit zu nach BNatSchG/ LNatSchG geschutzten Biotopen sowie
¢ ihrem Biotopwert (numerische Biotopbewertung).

Die numerische Biotopbewertung erfolgt anhand der Vorgaben des ,Praxisleitfadens zur Er-
mittlung des Kompensationsbedarfs in Rheinland-Pfalz* [MKUEM 2021] und reicht von 0 (kein
Wert, z. B. versiegelte Flachen) bis 24 (sehr hohe Wertigkeit, z. B. intakte Hochmoore). An-
hand der Wertpunkte erfolgt eine Einteilung in sechs Wertklassen:

o sehr geringe Bedeutung (0 - 4 Wertpunkte),

e geringe Bedeutung (5 - 8 Wertpunkte),

o mittlere Bedeutung (9 - 12 Wertpunkte),

¢ hohe Bedeutung (13 - 16 Wertpunkte) und

o sehr hohe Bedeutung (17 - 20 Wertpunkte),

¢ hervorragende Bedeutung (21 — 24 Wertpunkte).

Eine kartografische Darstellung der Biotoptypenbewertung findet sich in Plan Nr. 1.1.

2.3.2 Bestand

Nachfolgend wird die Biotoptypenausstattung des Untersuchungsgebiets textlich erlautert,
eine Auflistung findet sich in Tab. 2-2 und eine Darstellung im Plan Nr. 1.1. Die Biotoptypen
des Untersuchungsgebiets werden gegliedert nach den Oberkategorien (Biotoptypengruppen)
der zugrundeliegenden Kartieranleitung.

Das 43,3 ha grol3e Untersuchungsgebiet ist Gberwiegend durch die landwirtschaftliche Nut-
zung mit Acker/ Ackerbrachen (insg. rd. 17,92 ha) sowie Grinland (rd. 14,09 ha) gepragt. Ge-
holz- und Waldbestande nehmen insg. rd. 7,78 ha der Flache ein. Durch die Lage des Unter-
suchungsgebietes am Ortsrand wird mit 1,56 ha nur ein geringer Anteil des Gebiets von Ver-
kehrs- und Siedlungsflachen eingenommen. Ein Betrieb fur Garten- und Landschaftsbau be-
legt mit seiner Baumschule eine Flache von ca. 0,27 ha. Réhrichte und Seggenriede sind auf
rd. 0,25 ha angesprochen worden und begleiten teilweise die Gewasser, welche sich auf einer
Flache von ca. 0,95 ha erstrecken. Sdume und Hochstaudenflure nehmen insg. eine Flache
von 0,55 ha ein.
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Tab. 2-2: FlachengroRen der Biotoptypengruppen im Untersuchungsgebiet.
Biotoptypengruppe Flache (ha) | Prozent
Acker/ Ackerbrachen 17,92 41,39
Griinland 14,09 32,54
Sonstige Gehdélzbestande 4,08 9,42
Walder 3,70 8,54
Verkehrs- und Siedlungsflachen 1,56 3,70
Garten/ Baumschulen 0,95 2,19
Gewasser 0,49 1,13
Saume und Hochstaudenfluren 0,27 0,62
Réhrichte und Seggenriede 0,25 0,56
Summe: 43,30 100,00

Acker/ Ackerbrachen, Garten/ Baumschulen

Die landwirtschaftlich genutzten Flachen machen den gro3ten Anteil an Biotoptypen im Unter-
suchungsgebiet aus und sind auf allen geplanten PV-Flachen vorzufinden. In die Biotoptypen-
gruppe ,Acker/ Ackerbrachen* fallen die Acker (HAO), Ackerbrachen (HB1) und der Garten-
baubetrieb (HJ6). Angebaut werden v. a. Getreide und Raps, kleinrdumig sind auch Einsaat-
Ackerbrachen mit Inkarnat-Klee (Trifolium incarnatum) oder Schwarzbrachen anzutreffen.
Ackerwildkrauter fehlen auf den intensiv genutzten Flachen weitgehend.

Der Gartenbaubetrieb, der teilweise an PV-Flache 5 grenzt, zlichtet GroRbaume, welche hier-
fuir in Reihe gepflanzt sind.

Grinland

Das Grinland nimmt fast ein Drittel im Untersuchungsgebiet ein. Oftmals sind die Wiesenbe-
stédnde aus ehemaligen Ackerflachen hervorgegangen, was sich in ihrer Artzusammensetzung
widerspiegelt.

Den grofdten Grinland-Flachenanteil nimmt eine ,Magerweide® (ED2) auf der geplanten PV-
Flache 7 ein, welche als Kompensationsfliche (KOM-1644403900178) im Landschaftsinfor-
mationssystems ,LANIS"11 verzeichnet ist (vgl. auch Kapitel 1.5.4).

Weiterhin nimmt Grinland mittlerer Standorte, meist ohne weitere Zuordnung (,Fettwiese*
EAO0), teils als ,Glatthafer-Fettwiese“ (EAL), teils als ,Fettwiesen-Neueinsaat® (EA3) und oft-
mals auch brachgefallen (,Brachgefallene Fettwiese, EE1) einen groRen Teil der Flache ein.
Kleinflachig sind auch ,Magerwiesen“ (ED1), insbesondere im dstlichen Untersuchungsgebiet,
vorhanden.

In der Bachniederung sudlich der geplanten PV-Flachen 7 und 8 ist das Grunland oftmals
artenreicher ausgepragt als im tbrigen Untersuchungsgebiet. Je nach Standorteigenschaften
treten in der Niederung neben den Fett- und Magerwiesen auch ,Nass-/ Feuchtwiesen (EC1)
auf. Insbesondere stdlich der geplanten PV-Flache 7 streifenférmig entlang des Hérstengra-

11 http://www.naturschutz.rlp.de/?g=kartendienst); zuletzt abgerufen am 14.07.2023
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bens lasst sich eine artenreiche Feuchtwiese mit Arten wie Sumpfdotterblume (Caltha palust-
ris), Echte Betonie (Betonica officinalis), Kuckucks-Lichtnelke, Sumpf-Hornklee (Lotus pe-
dunculatus), Wiesen-Pippau (Crepis biennis), GroRem Wiesenknopf (Sanguisorba officinalis),
Wiesen-Glockenblume (Campanula patula), Bach-Nelkenwurz (Geum rivale) und Kohl-Kratz-
distel (Cirsium oleraceum) abgrenzen. Bestandsbildende Gréaser sind Gewdhnlicher Glatthafer
(Arrhenatherum elatius) und Wiesen-Fuchsschwanz (Alopecurus pratensis), sowie beige-
mischt auch Gewdhnliches Rispengras (Poa trivialis), Wiesen-Rispengras (Poa pratensis),
Rohr-Schwingel (Festuca arundinacea) und Wiesen-Knauelgras (Dactylis glomerata).

Im stid-Ostlichen Untersuchungsgebiete ist zudem eine Magere Flachland-Mahwiese mit Arten
wie Knolliger Hahnenful? (Ranunculus bulbosus), Wiesen-Salbei, Wiesen-Storchschnabel
(Geranium pratense), Echtes Labkraut (Galium verum), Wilde Méhre (Daucus carota), Wie-
sen-Flockenblume (Centaurea jacea), Acker-Witwenblume (Knautia arvensis) und Kleiner
Wiesenknopf (Sanguisorba minor). Als Gréaser sind insbesondere Gewdhnlicher Glatthafer,
Wolliges Honiggras (Holcus lanatus) und Gewdhnliches Ruchgras (Anthoxanthum odoratum)
vertreten.

Ferner wurde in diesem Bereich der Arznei- Haarstrang (Peucedanum officinale) als bundes-
und landesweit gefahrdete Rote Liste-Art angesprochen.

Rd. 2,3 ha des Grunlandes in Form von (brachgefallenen) Fettwiesen und -weiden (,,Fettwiese*
EAO) und Fettwiesen mit Flachlandausbildung (EA1). Insbesondere die Wiesen im westlichen
Bereich weil3en deutliche Verbrachungserscheinungen mit teilweisem Gehdlzbewuchs (Popu-
lus spec., Acer platanoides) und Brachezeigern wie GroR3e Brennnessel (Urtica dioica), Tupfel-
Johanniskraut (Hypericum perforatum), Rainfarn (Tanacetum vulgare), Brombeere (Rubus
sect. rubus) und Kanadische Goldrute (Solidago canadensis) auf.

Walder

Die Waldflachen im Untersuchungsgebiet sind die sudlichen Waldrander des Benzenlochs und
umfassen rd. 3,7 ha. Hinzu kommt ein von Pappeln gepragter bereits durch die amtliche Bio-
topkartierung erfasster Biotopkomplex zwischen den geplanten PV-Flachen 7 und 8.

In den Waldrandern dominiert die Stiel-Eiche (Quercus robur) mit Beimischung von heimi-
schen Laubbaumarten wie der Hainbuche (Carpinus betulus) oder der Birke (Betula pendula)
in unterschiedlicher Haufigkeit, sodass sie den Biotoptypen ,Eichenwald“ (ABO), ,Eichen-
mischwald mit einheimischen Laubbaumarten® (AB3) und ,Hainbuchen-Eichenmischwald*
(AB9) zugeordnet werden kénnen. Die Strauchschicht setzt sich aus der Naturverjingung der
bestandsbildenden Laubbaumarten, sowie lokal auch Weif3dorn (Crataegus spec.), Blutrotem
Hartriegel (Cornus sanguinea), Gemeiner Hasel (Corylus avellana), Schlehe (Prunus spinosa),
Vogelkirsche (Prunus avium), Pfaffenhiitchen (Euonymus europaeus), Gemeinem Efeu (He-
dera helix) und Gewdhnlicher Waldrebe (Clematis vitalba) zusammen. In den lichteren Berei-
chen findet sich Besenginster (Cytisus scoparius). Innerhalb des geschlossenen Waldbestan-
des ist die Strauchschicht nur gering ausgepréagt; zum Waldrand hin, in einem ca. 2 —= 3 m
breiten Streifen, ist ein dichter Strauchbestand anzutreffen Die Krautschicht besteht aus, fur
frische bis feuchte Eichen(misch)waldern typischen Fruhbliihern wie Maiglockchen (Convalla-
ria majalis) und Buschwindréschen (Anemone nemorosa) sowie Salbei-Gamander (Teucrium
scorodonia) und Vielblutige WeilRwurz (Polygonatum multiflorum).
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Siud-dstlich der geplanten PV-Flache 5 schlief3t sich ein Jungwuchs/ Vorwald an, der u.a. von
Hybrid-Pappel (Populus xcanadensis), Traubenkirsche (Prunus padus) und Schwarzem Ho-
lunder (Sambucus nigra) dominiert wird, vereinzelt sind auch noch Stiel-Eichen beigemischt.
Die Strauchschicht ist sehr dicht bewachsen mit Arten wie Faulbaum (Rhamnus frangula),
Weil3dorn (Crataegus spec.), Besenginster (Cytisus scoparius) und Steinweichsel (Prunus ma-
haleb). Am sid-6stlichen Rand des Vorwalds befindet sich ein Dominanzbestand aus dem
invasiven Sachalin-Staudenknéterich (Reynoutria sachalinensis).

Zwischen den PV-Flachen 7 und 8 befindet sich eine isoliert liegende Waldflache, welche als
.Pappelwald auf Bruchwaldstandort* (AF3) angesprochen werden kann. Bestandsbildend ist
die Hybrid-Pappel. Zudem wachsen dort Schwarz-Erle (Alnus glutinosa), Stiel-Eiche, Salweide
(Salix caprea), Berg-Ahorn (Acer pseudoplatanus) und Schwarzer Holunder, vereinzelt auch
Echte Walnuss (Juglans regia). In der Krautschicht kommen verbreitet die Gelbe Schwertlilie
(Iris pseudacorus) und die Steife Segge (Carex elata) vor. Dieser Waldabschnitt ist als Teil
des Biotopkomplexes BK-6615-0285-2011 ,Aue des Kuhbriickgraben am Benzenloch* und
durch Feuchtigkeit gepragt.

Sonstige Gehodlzbestande

Das stark landwirtschaftlich gepragte Untersuchungsgebiet wird durch eingestreute Gehdlz-
bestande, welche nahezu Uber das gesamte Gebiet verteilt sind, strukturiert. Insbesondere der
Horstengraben im Siddwesten des Untersuchungsgebietes wird von Weiden- (BE1), Erlen-
(BE2) und Pappel-Ufergehdlzen (BE3) gesaumt. Entlang der ausgetrockneten Entwasse-
rungsgraben, zwischen den Wiesen und Ackern sind immer wieder ,Geblische mittlerer Stand-
orte* (BB9) eingestreut, die in ihrer GroRe stark variieren. Kleinraumig sind auch ,Strauchhe-
cken® (BD2), wie jene aus u.a. Feld-Ulme (Ulmus minor), Berg-Ahorn, und Wolligem Schnee-
ball (Viburnum lantana) aufgebaute im Bereich der PV-Flache 5 oder auch ,Baumhecken
(BD6), wie beispielsweise die von Stiel-Eichengepragte Hecke im Westen der PV-Flache 7
vorhanden.

Einzelbdume im Untersuchungsgebiet sind Vogel-Kirsche (Prunus avium), Gemeine Esche
(Fraxinus excelsior), Kultur-Birne (Pyrus communis), Kirschpflaume (Prunus cerasifera), Sil-
ber-Weide (Salix alba), WeiRdorn und Blutroter Hartriegel.

Auf zwei Flachen (stdlich PV-Flache 7 und dstlich PV-Flache 8) sind Streuobstwiesen (HK2)
als Ausgleichsflachen angelegt. Die Bepflanzungen setzen sich aus jungen Baumen von
Speierling (Sorbus domestica), Sauerkirsche (Prunus cerasus), Elsbeere (Sorbus torminalis),
Weil3dorn, Wolliger Schneeball (Viburnum lantana), Echter Walnuss, Pfaffenhitchen zusam-
men. Der artenreiche Unterwuchs ist eingeséat und besteht aus Krautern wie u.a. Wiesen-Sal-
bei (Salvia pratensis), Wiesen-Bocksbart (Tragopogon pratensis), Wilder Mohre (Daucus ca-
rota), Gemeiner Schafgarbe (Achillea millefolium), Roter Lichtnelke (Silene dioica), Kuckucks-
Lichtnelke (Silene flos-cuculi), Wiesen-Margerite (Leucanthemum vulgare), Saatwicke (Vicia
sativa), Weil3er Lichtnelke (Silene latifolia), Rot- (Trifolium pratense) und WeilRklee (Trifolium
repens).

Verkehrs- und Siedlungsflachen

Die Wege im Untersuchungsgebiet sind Gberwiegend unbefestigt (VB2, VB3), dabei oftmals
auch bewachsen (,Grasweg"), teilweise sind die Wege geschottert (VB1).
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Im Bereich der PV-Flache 7 befinden sich das Wasserwerk Benzenloch samt den zugehérigen
Pumpstationen. Diese Grundstiicke wurden nicht auskartiert, sondern als Biotoptyp SE10
,Brunnen, Pumpstation“ erfasst. Darin sind auch die in der Abgrenzung befindlichen Freifla-
chen wie Garten, Bepflanzungen, o0.a. enthalten.

Gewasser

Sudlich der geplanten PV-Flachen 5, 7 und 8 verlauft der Hérstengraben als , Tieflandbach®
(FM5) von West nach Ost. Die einzelnen Bachabschnitte wurden mit unterschiedlicher Natur-
nahe aufgenommen. Dies spiegelt sich in der unterschiedlichen Auspragung der Gewasser-
morphologie und -vegetation sowie dem Uferbewuchs wider. Wahrend der Horstengraben im
Westen noch stark anthropogen gepragt ist, nimmt die Naturndhe nach Osten hin — bedingt
auch durch die erfolgte Renaturierung — deutlich zu. Das FlieRgewasser wird Giber weite Teile
von Schilf-Réhricht und Ufergehélzen gesaumt, kleinraumig sind auch feuchte Hochstauden-
fluren u.a. mit Echtem Madesuf (Filipendula ulmaria) und Arznei-Baldrian (Valeriana officina-
lis) sowie Dominanzbestande von Grof3er Brennnessel und Driisigem Springkraut (Impatiens
glandulifera) vorhanden.

Neben dem Hérstengraben befinden sich mehrere geradlinig verlaufende, zumeist trockenlie-
gende Entwasserungsgraben (,Graben mit extensiver Instandhaltung®, FN3) im Gebiet. Oft-
mals sind die Graben mit Arten der ruderalen Sdume und Hochstaudenfluren, Schilf oder Ge-
hdlzen bewachsen.

Zwischen den PV-Flachen 7 und 8 liegt innerhalb eines Bruchgeblschs ein naturnaher, eu-
tropher Tiumpel (FD1), der zum Zeitpunkt der Erhebung Wasser fuhrte. Auf der als Ausgleichs-
flache angelegten Streuobstwiese siidlich von PV-Flache 7 befindet sich ebenfalls ein Tumpel
(FD1), der aufgrund seiner flachen Ausfiihrung jedoch die Gberwiegende Zeit des Jahres tro-
ckenliegen durfte.

Saume und Hochstaudenfluren

Diese Biotoptypengruppe ist im gesamten Gebiet nur sehr kleinraumig vorhanden. In sie wer-
den ruderale, gewasserbegleitende und waldbegleitende Saume und Hochstaudenfluren
(KA2, KB1, KB4), aber auch Bliih- (KC3) und Ackerrandstreifen (KC2) eingeordnet.

Die gewasserbegleitenden Sdume und Hochstaudenfluren zeichnen sich insbesondere durch
Arten wie Echtes MadesuR3, Arznei-Baldrian und Schilf aus.

Rohrichte und Seggenriede

Zu dieser Biotoptypengruppe werden Dominanzbestidnde von Schilf (Phragmites australis)
und anderen Réhrichtarten sowie verschiedenen Seggenarten gezahlt. Im Untersuchungsge-
biet entféllt der weitaus grofite Flachenanteil auf die Schilfréhrichte (CF2a).

Die Schilfréhrichte konzentrieren sich auf die Uferbereiche des Horstengrabens. Stellenweise
sind sie auch in den Entwasserungsgraben anzutreffen. Die schmalen linienartigen Réhrichte
bis 5 m Breite werden nicht separat erfasst, sondern per Zusatzcode (wk = Réhrichtsaum) dem
FlieRgewasser zugeteilt.

Groliere Schilfrohrichte, welche als eigener Biotoptyp abgegrenzt werden, sind an zwei Stellen
im Untersuchungsgebiet sudlich der geplanten PV-Flache 8 vorhanden. An das westliche
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Schilfréhricht schliel3t zudem ein Rasen-Grof3seggenried (CD1), welches maf3geblich durch
die Blaugriine Segge (Carex flacca) aufgebaut ist.

2.3.3 Bewertung

Die Bedeutung der Biotoptypen richtet sich einerseits nach ihrer naturschutzfachlichen Bedeu-
tung (numerische Biotoptypenbewertung), andererseits nach inrem Gefahrdungs- und Schutz-
status (vgl. Kapitel 2.3.1). Nachfolgend sind die genannten Kriterien fir die Biotoptypen des
Untersuchungsgebiets dargestellt.

Naturschutzfachliche Bedeutung

Wie in Kapitel 2.3.1 dargestellt, wird die naturschutzfachliche Bedeutung der Biotoptypen in
sechs Wertkategorien eingeteilt.

In Tab. 2-3 ist die Verteilung der Biotoptypen auf die sechs Wertklassen dargestellt.

Die punktuell erfassten Biotoptypen (Einzelbdume) sind in Tab. 2-3 nicht enthalten; hiervon
kommen 5 Stiick eine hohe (5) und 5 Stlick eine mittlere (3) naturschutzfachliche Bedeutung
Zu.

Tab. 2-3: Flachenanteile der den Biotoptypen zugeordneten Wertklassen im Untersuchungsgebiet
Wertstufe Biotoptyp Flache (m?)
VI - Hervorragend FM5 Tieflandbach 624 624
V - Sehr Hoch BB5 Bruchgebisch 8.984 19.751
BE1 Weiden-Ufergeholz 2.401
CF2a Schilfréhricht 2.280
EC1 Nass- und Feuchtwiese 1.487
ED1 Magerwiese 1.939
FM5 Tieflandbach 2.660
IV - Hoch ABO Eichenwald 4.803 189.558
AB3 Eichenmischwald mit einheimischen 17.322
Laubbaumarten
AB9 Hainbuchen-Eichenmischwald 4.055
BA1 Feldgehdlz aus einheimischen Baumar- 354
ten
BB9 Gebusche mittlerer Standorte 3.112
BD2 Strauchhecke, ebenerdig 204
BD6 Baumhecke, ebenerdig 3.307
BE1 Weiden-Ufergehdlz 301
BE2 Erlen-Ufergehdlz 2.619
BE3 Pappel-Ufergehdlz 9.790
BF1 Baumreihe 585
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Wertstufe Biotoptyp Flache (m?)
BL4 schwaches Totholz, liegend 313
CD1 Rasen-Grol3seggenried 152
EAO Fettwiese 1.386
EA1l Fettwiese, Flachlandausb. (Glatthafer- 22.314
wiese)
EC1 Nass- und Feuchtwiese 4.763
ED1 Magerwiese 14.837
ED2 Magerweide 46.060
EE1 Brachgefallene Fettwiese 40.295
FD1 Tumpel (periodisch) 999
FM5 Tieflandbach 724
FN3 Graben mit extensiver Instandhaltung 774
HK2 Streuobstwiese 8.876
KB4 Waldbegleitender trockener AuRensaum/ 39
linienférmige Hochstaudenflur
KC3 Bluhstreifen 1.574
Il - Mittel AF3 Pappelwald auf Bruchwaldstandort 6.506 17.399
AUl Wald, Jungwuchs 4.312
HB1 Ackerbrache 1.337
VB2 Feldweg, unbefestigt 5.141
VB3 Land-, forstwirtschaftlicher Weg 103
Il - Gering EA3 Fettwiese Neueinsaat 7.781 195.462
FN3 Graben mit extensiver Instandhaltung 3.759
HAO Acker 162.235
HB1 Einsaat-Ackerbrache 15.648
HJ6 Gartenbaubetrieb 2.743
KA2 Gewasserbegleitender, feuchter Saum 2.048
bzw. linienférmige Hochstaudenflur
KB1 Ruderaler trockener bis frischer Saum 903
bzw. linienférmige Hochstaudenflur
KC2 Ackerrandstreifen 345
| - Sehr Gering VB1 Feldweg, befestigt 5.153 5.153
k.B. SE10 Brunnen, Pumpstation 5.169 5.169
Summe: 433.116 433.116
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e Gefahrdungs-/ Schutzstatus

In der nachfolgenden Tab. 2-4 sind die geschutzten bzw. gefédhrdeten Biotoptypen des Unter-
suchungsgebiets mit Angabe der Zugehdrigkeit zu nach 8 30 BNatSchG/ § 15 LNatSchG ge-
schitzten Biotopen, zu Lebensraumtypen nach Anhang | der FFH-Richtlinie sowie mit Angabe
der Einstufung in die bundesweite Rote Liste aufgefihrt. In Klammern gesetzte Angaben be-
deuten, dass diese nur fur einen Teil der Auspragungen im Untersuchungsgebiet gelten.

In Plan Nr. 1.2 werden die genannten Angaben kartografisch dargestellt. Hier wird zudem die
naturschutzfachliche Bedeutung der Biotoptypen in flinf Kategorien (vgl. Kapitel 2.3.1) darge-
stellt. Die Biotoptypen der Kategorien hohe sowie sehr hohe naturschutzfachliche Bedeutung
sind besonders bedeutsam, die Biotoptypen der Kategorien mittlere, geringe bzw. sehr geringe
Bedeutung sind allgemein bedeutsam.

Tab. 2-4: Schutz- und Gefédhrdungsstatus der Biotoptypen im Untersuchungsgebiet.
Code Biotoptyp 8§ FFH RL D
ABO Eichenwald - -
AB3 Eichenmischwald mit einheimischen Laubbaumarten - - -
AB9 Hainbuchen-Eichenmischwald - - -
AF3 Pappelwald auf Bruchwaldstandort 4.1.1 - -
AUl Wald, Jungwuchs - - -
BA1l Feldgehdlz aus einheimischen Baumarten - - 3-Vv
BB5 Bruchgebuisch 41.1 - 3-v
BB9 Geblsche mittlerer Standorte - - -
BD2 Strauchhecke, ebenerdig (wsB) - 2-3
BD6 Baumhecke, ebenerdig (wsB) - 2-3
BE1 Weiden-Ufergeholz (wsB) - -
BE2 Erlen-Ufergeholz 1.1 - -
BE3 Pappel-Ufergeholz - - -
BF1 Baumreihe - - -
BL4 schwaches Totholz, liegend - - -
CD1 Rasen-Grol3seggenried - - 3-V
CF2a Schilfréhricht (2.3) - 3-Vv
EAO Fettwiese - - -
EA1l Fettwiese, Flachlandausb. (Glatthaferwiese) - - -
EA3 Fettwiese Neueinsaat - - -
EC1 Nass- und Feuchtwiese (6215)/ (6510) (1-2)
ED1 Magerwiese (6.1) (6510) an
ED2 Magerweide - - -
EE1 Brachgefallene Fettwiese - - -
FD1 Tampel (periodisch) (1.2) - 1-2
FM5 Tieflandbach (1.2) - 1-2/2-3
FN3 Graben mit extensiver Instandhaltung - - (3-V)
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Code Biotoptyp §8 FFH RL D
HAO Acker - - -
HB1 Ackerbrache - - (2-3)
HJ6 Gartenbaubetrieb - - -
HK2 Streuobstwiese - - 1-2
KAD Gewasserbegleitender, feuchter Saum bzw. linienfor- i i 93

mige Hochstaudenflur

Ruderaler trockener bis frischer Saum bzw. linienfor-
KB1 X - - 2.3
mige Hochstaudenflur

Waldbegleitender trockener AuRensaum/ linienférmige

KB4 Hochstaudenflur ) ) 2-3
KC2 Ackerrandstreifen - - -
KC3 Bluhstreifen - - 2-3
SE10 Brunnen, Pumpstation - - -
VB1 Feldweg, befestigt - - -
VB2 Feldweg, unbefestigt - - -
VB3 Land-, forstwirtschaftlicher Weg - - -

88: Gesetzlicher Schutz - § 30 = nach § 30 BNatSchG geschutzt, 8§ 15 = nach § 15 LNatSchG geschiitzt
FFH: Angabe der Zugehdrigkeit zu einem Lebensraumtyp nach Anhang | der FFH-Richtlinie
RL D: Rote Liste Deutschland gemaR FINCK et al. [2017]

3-V = akute Vorwarnliste; 2-3 = geféhrdet bis stark gefahrdet; 1-2 = stark geféhrdet bis von vollstandiger Vernichtung
bedroht; 1! = akut von vollstéandiger Vernichtung bedroht

2.4 Schutzgut Tiere

Fur die Beurteilung des Schutzguts Tiere erfolgte die Untersuchung folgender Arten/ Arten-
gruppen:

o Vogel,

o Reptilien,

e Amphibien und

e Tagfalter (insb. Dunkler Wiesenknopf-Ameisenblauling, Grol3er Feuerfalter).
Das den Untersuchungen zugrunde gelegte Untersuchungsgebiet ist in Abb. 2-5 dargestellt.

In den folgenden Kapiteln werden zunachst die Erfassungsmethodik und der Bestand, ab-
schlieend die Bewertung fur die zuvor genannten Arten/ Artengruppen aufgefiihrt. Die Be-
wertung erfolgt in Anlehnung an den ,Praxisleitfaden zur Ermittlung des Kompensationsbe-
darfs in Rheinland-Pfalz“ [MKUEM 2021] in sechs Bewertungsklassen (6: hervorragend; 5:
sehr hoch, 4: hoch, 3: mittel, 2: gering, 1: sehr gering).
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Transekte Reptilien

m Untersuchungsgebiet Amphibien
EZ:] Untersuchungsgebiet Vogel

Untersuchungsgebiet Tagfalter

SO 125 250 500
s Veter
Abb. 2-5: Abgrenzung der artspezifischen Untersuchungsgebiete/ Transekte.
2.4.1 Vogel

2.4.1.1 Methodik

Die Erfassung der Vogel erfolgte an 4 Terminen zwischen Marz und Juni 2020 zur Erfassung
der Brutvogel. Die Begehungen fanden in den frihen Morgenstunden statt.

Bei der Brutvogelkartierung wurden alle festgestellten Vogelarten aufgenommen und punktge-
nau in Karten eingetragen. Die Punktdarstellung gibt den ermittelten Brutplatz wieder. Weiter-
hin erfolgte die vollstandige Dokumentation der im Rahmen der Begehungen festgestellten
Arten mit Angabe zu ihrem Status (Brutvogel, Nahrungsgast) im Gebiet.

Die Erfassung erfolgte durch flachenhafte Begehung des Gebiets. Zur Abgrenzung der Re-
viere und Auffinden der Brutplatze der Arten wurden insbesondere die friihen Vormittagsstun-
den genutzt. Die Artnachweise wurden durch Ansprache der arttypischen Rufe und Gesange
sowie durch optische Nachweise mittels Fernglas erbracht. Hierbei wurden Beobachtungen
revieranzeigender Mannchen, futtertragender Altvdgel oder fliigger Jungvdgel an mindestens
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zwei Terminen gemal Methodenstandards zur Brutvogelerfassung nach SUDBECK et al. [2005]
als Brutverdacht/ -nachweis gewertet.

2.4.1.2 Bestand

In Tab. 2-5 sind die im Untersuchungsgebiet und dessen naherer Umgebung erfassten Brut-
vogelarten und Nahrungsgéaste mit Angabe ihres Gefahrdungs-/ Schutzstatus sowie zum Sta-
tus im Gebiet aufgelistet. Die Brutvdgel sind in den Planen Nr. 2.1 und Nr. 2.2 verortet.

Im Untersuchungsgebiet wurden bei den Begehungen insgesamt 79 Vogelarten erfasst. 58
Arten sind als Brutvogel einzustufen (Revier- oder Bruthnachweise). Die anderen 21 Arten wer-
den den Nahrungsgasten zugeordnet, da ihre Revierzentren auf3erhalb des Untersuchungs-
gebietes liegen und sich die Tiere nur zur Nahrungssuche im Untersuchungsgebiet aufgehal-
ten haben, den Durchzlglern, wenn sich die Art nur zur Zugzeit im Untersuchungsgebiet auf-
gehalten hat, oder als Uberflug, wenn die Art fliegend, aber nicht nahrungssuchend im Gebiet
erfasst wurde.

Wahrend der Kartierarbeiten 2023 wurden die Arten Flussregenpfeifer und Kiebitz nicht als
Brutvogel im Untersuchungsgebiet festgestellt. 2024 briitete der Flussregenpfeifer jedoch mit
1 Paar und der Kiebitz mit 4 Paaren norddstlich der geplanten PV-Anlagen (schriftl. Mitt. NABU
NEUSTADT/ WEINSTRARE vom 13.04.2024 sowie mundl. Mitt. Kiebitzschutzprojekt GNOR E.V.).
Daher werden diese beiden Arten in Tab. 2-5 ebenfalls als Brutvogel aufgefthrt.

Tab. 2-5: Im Untersuchungsgebiet und dessen naherer Umgebung erfasste Brutvégel und Nah-
rungsgaste mit Angaben zum Schutz-/ Gefdhrdungsstatus sowie zum Status im Gebiet.

Art RLD | RLRP | VS-RL | Status Bemerkung
Amsel Turdus merula * * BV
Bachstelze Motacilla alba * * BV
Blaumeise Parus caeruleus * * BV
Bluthanfling Carduelis cannabina 3 \% BV
Buchfink Fringilla coelebs * * BV
Buntspecht Dendrocopos major * * BV
Dorngrasmiicke Sylvia communis * * BV
Eichelh&her Garrulus glandarius * * BV
Eisvogel Alcedo atthis * V I NG einmalig an Blanke
Elster Pica pica * * BV
Erlenzeisig Carduelis spinus * * NG
Feldlerche Alauda arvensis 3 3 BV
Feldsperling Passer montanus V 3 (BV) | angrenzend
Flussregenpfeifer | Charadrius dubius V 3 Art.4(2) BV Brut 2024 festgestellt.
Fitis Phylloscopus trochilus * Vv NG
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Art RLD | RLRP | VS-RL | Status Bemerkung

Gartenbaumlaufer | Certhia brachydactyla * * BV

Gartengrasmiicke | Sylvia borin * * BV

Girlitz Serinus serinus * * BV

Goldammer Emberiza citrinella * * BV
singendes Mannchen zwei-
malig festgestellt, einmal

Grauammer Emberiza calandra \Y, 2 (BV) Sear\t/gr? I'Er:?;srgsrl%g;esl te_zrwei-
raums. Habitatpotential ist
vorhanden.

Graugans Anser anser * * NG

Graureiher Ardea cinerea * * NG regelmé&nRig an Blanke

Grauschnapper Muscicapa striata \% * BV

Grauspecht Picus canus 2 Vv I BV

Grunfink Carduelis chloris * * BV

Grinspecht Picus viridis * * BV

Hausrotschwanz Phoenicurus ochruros * * NG

Haussperling Passer domesticus * 3 BV

Heckenbraunelle | Prunella modularis * * BV

Hohltaube Columba oenas * * BV

Jagdfasan Phasianus colchicus n.b. n.b. BV

Kanadagans Branta canadensis n.b. n.b. BV

KernbeiRer g:;ﬁ?gg;rtzl;stes coc- * * BV
2023 lediglich Einzeltier

Kiebitz Vanellus vanellus 2 1 Art.4(2) BV nahrungssuchend. 2024 als
BV mit 4 Brutpaaren.

Kleiber Sitta europaea * * BV

Kleinspecht Dendrocopos minor 3 * BV

Kohlmeise Parus major * * BV

Kuckuck Cuculus canorus 3 V BV

Méausebussard Buteo buteo * * BV

Misteldrossel Turdus viscivorus * * NG \I?Vea\{:jer im angrenzenden

Mittelspecht Dendrocopos medius * * I BV

(I\:/Ik('(jenchsgrasmij- Sylvia atricapilla * * BV
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Art RLD | RLRP | VS-RL | Status Bemerkung
Nachtigall Luscinia megarhyn- N N BV

chos
Neuntoter Lanius collurio * \% I BV

. . regelméaRig Paar im UG,
Nilgans Alopochen aegyptiaca n.b. n.b. NG aber keine Brut festgestellt
Pirol Oriolus oriolus \% 3 BV
Rabenkréahe Corvus corone corone * * BV
Rauchschwalbe Hirundo rustica Y 3 NG
Ringeltaube Columba palumbus * * BV
Rohrweihe Circus aeruginosus * 3 I NG einmalig NG
Rotkehlchen Erithacus rubecula * * BV
Rotmilan Milvus milvus \% \% I NG regelmafiger NG
Schwanzmeise Aegithalos caudatus * * BV
Schwarzkehlchen | Saxicola rubicola * * BV
Schwarzmilan Milvus migrans * * I NG regelmafiger NG
Schwarzspecht Dryocopus martius * * I NG \I?Vea\ﬂjer im angrenzenden
Silberreiher Casmerodius alba R n.b. NG
Singdrossel Turdus philomelos * * BV
Sommergold- Lo . .
hahnchen Regulus ignicapilla BV
- : . . evtl. Revier im angrenzen-

Sperber Accipiter nisus NG den Wald
Star Sturnus vulgaris 3 \% BV groBe Schwarme als NG
Stieglitz Carduelis carduelis * * BV
Stockente Anas platyrhynchos * 3 Art.4(2) BV
StraRentaube Columba livia . dome- n.b. n.b. NG

stica
Sumpfmeise Parus palustris * * BV
Sumpfrohrsanger | Acrocephalus palustris * * BV
Teichhuhn Gallinula chloropus \% \% Art.4(2) NG Blanke
Teichrohrsanger Acrocephalus scir- * * BV

paceus
Turmfalke Falco tinnunculus * * BV
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Art RLD | RLRP | VS-RL | Status Bemerkung

Turteltaube Streptopelia turtur 2 2 (BV) Rewer_ost!mh angrenzend,
einmalig singendes Paar

Wacholderdrossel | Turdus pilaris * * NG
einmalig zur Brutzeit rufend

Wachtel Coturnix coturnix \Y, 1 (BV) | in Feld, danach Ernte. Ha-
bitatpotential vorhanden

Waldohreule Asio otus * * (BV) Revier angrenzend in
Baumschule
Nistplatz NO angrenzend,

Weil3storch Ciconia ciconia \% * I NG haufiger NG in groRerer
Anzahl

Wendehals Jynx torquilla 3 1 Art.4(2) BV 2 Reviere

Wiesenpieper Anthus pratensis 2 1 Art.4(2) NG

Wiesenschaf- Motacilla flava * * BV

stelze

Zaunkonig Troglodytes troglody- * * BV

tes
Zilpzalp Phylloscopus collybita * * BV
Zwergtaucher Tachybaptus ruficollis * Vv Art.4(2) NG an Blanke

RL D: Rote Liste Deutschland gemaR [RYSLAVY et al. 2020]

RL RP: Rote Liste Rheinland-Pfalz gemaR SiMoN et al. [2014]

* = ungefahrdet, V = Art der Vorwarnliste, 3 = gefahrdet, 2 = stark gefahrdet, 1 = vom Aussterben bedroht, n.b. = nicht bewertet

VS-RL: Auflistung in Anhang | der EU-Vogelschutzrichtlinie bzw. Einstufung als Zugvogelart nach Art. 4 Abs. 2 der EU- Vogelschutzricht-

linie.

Status: BV = Brutvogel, NG = Nahrungsgast.

Im Folgenden sollen die Vorkommen einiger der erfassten planungsrelevanten Arten sowie
besondere haufige Arten im Untersuchungsgebiet ndher beschrieben werden.

Feldlerche: Die Feldlerche ist mit einem Brutpaar im Gebiet und zwei Randsiedlern vorhanden.
Der geringe Bestand ist durch die Kulissenwirkung des Waldrandes und der Feldgehélze zu-
rickzufiihren, welche die geeigneten Flachen fir Feldlerchen im Gebiet stark einschranken.
Aufgrund der intensiven Bewirtschaftung der Acker (zum Teil Gemiiseanbau, Bewasserung)
wurden bei den spateren Begehungen Revierverschiebungen festgestellt.

Feldsperling: Mindestens ein Brutplatz in einem Nistkasten liegt dstlich der Flache 8. Da Feld-
sperlinge gerne kolonieartig briten, kdnnten hier auch mehr Nistplatze vorhanden sein.

Flussregenpfeifer: Bruten des Flussregenpfeifers konnten wahrend der Kartierungen 2023
nicht festgestellt wer-den. Allerdings brutete 2024 ein Paar nordoéstlich der geplanten PV-
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Flachen (schriftl. Mitt. NABU NEUSTADT/ WEINSTRARE vom 13.04.2024 sowie mundl. Mitt. Kie-
bitzschutzprojekt GNOR E.V.). Die vernassten Ackerflachen norddstlich des Untersuchungs-
gebiets stellen grundsatzlich ein geeignetes Bruthabitat dar.

Goldammer: Die Art kommt insbesondere entlang des Horstengrabens vor, aber auch in den
niedrigeren Geholzen im Gebiet.

Grauammer: Zweimalig wurde ein singendes Mannchen festgestellt, einmal davon innerhalb
des erweiterten Erfassungszeitraums Anfang Juni. Gesungen wurde auf den beiden Ost-West
verlaufenden Heckenziigen im Gebiet 7. Die Art war bei den ersten vier Begehungen im Un-
tersuchungsgebiet jedoch nicht festgestellt worden. Es kann sich bei dem erfassten Mannchen
um ein Individuum handeln, was eine Zweitbrut in einem neuen Habitat starten wollte, was bei
Grauammern vorkommt (verbreitete Polygynie). Eine Verpaarung im Untersuchungsgebiet
wurde nicht festgestellt. Geeignetes Habitatpotential mit vielfaltigen Singwarten auf den Ge-
hdlzen, insektenreiche Griinland- und Brachflachen, Saume zur Nestanlage ist vorhanden, so
dass die Grauammer als Reviervogel mit der Méglichkeit einer Brutansiedlung gewertet wird.

Kiebitz: Bruten des Kiebitzes konnten wéahrend der Kartierungen 2023 nicht festgestellt wer-
den (lediglich ein nahrungssuchendes Einzeltier). Allerdings briteten 2024 vier Paare nord-
Ostlich der geplanten PV-Flachen (schriftl. Mitt. NABU NEUSTADT/ WEINSTRARE vom
13.04.2024 sowie mindl. Mitt. Kiebitzschutzprojekt GNOR E.V.). Insb. die vernassten Acker-
flachen nordéstlich des Untersuchungsgebiets stellen grundséatzlich ein geeignetes Bruthabitat
dar. Insgesamt sind jedoch alle ackerbaulich genutzten Flachen abseits von Vertikalstrukturen
als potentielles Kiebitzhabitat anzusehen.

Kuckuck: Im Gebiet befinden sich mindestens zwei Rufreviere des Kuckucks. Insbesondere
waren die Tiere entlang des Grabens sowie im Wald zwischen Gebiet 5 und 7 aktiv, aber auch
Ostlich des Gebietes 8 und im Bereich der Baumschule.

Wachtel: Ein Wachtelhahn wurde einmalig zur Brutzeit rufend in Feld mit Inkarnatklee festge-
stellt, danach wurde das Feld beerntet. Habitatpotential fiir Wachteln ist im Untersuchungsge-
biet vorhanden. Da es sich bei der Art um eine Invasionsvogelart handelt, schwanken die Be-
sténde von Jahr zu Jahr.

Waldohreule: Eine rufende Waldohreule sowie bei der Sommerbegehung bettelnde Astlinge
wurden in der Baumschule stidwestlich des Untersuchungsgebietes festgestellt. Da sich das
gesamte Gelénde im Bereich der Baumschule und des Campus anbietet, kdnnten die Eulen
auch das Untersuchungsgebiet im Bereich von Flache 5 nutzen.

Schwarzkehichen: Die bodenbritende Art kommt im Gebiet mit 4 Brutpaaren vor. Der Art kom-
men die Saumbiotope an den lichteren Gehdlzen sowie die Grabenrander im Gebiet entgegen.

Neuntdter: Die Art kommtim Gebiet mit 8 Brutpaaren in relativ hoher Dichte vor. Die halboffene
Landschaft mit Kleingehdlzen und Brachflachen bietet ein optimales Habitat fiir die Art.

Mausebussard: Die Art ist im Gebiet haufig festgestellt worden. Zwei Reviermittelpunkte sind
im Wald zu verorten, ein weiterer im Feldgeholz zwischen Gebiet 7 und 8 (besetzter Horst
randlich). Die Tiere wurden in allen Gehdlzen sowie auf den Offenlandflachen ansitzend und
nahrungssuchend festgestellt.
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Pirol: Die Pirole waren Uberwiegend im angrenzenden Wald unterwegs, nutzten aber auch
revieranzeigend das Geholz mit den groRen Pappeln am Horstengraben, hier wurden auch
Revierkampfe beobachtet. Da Pirole ein grof3es Revier nutzen, kdnnte es sein, dass im weite-

ren Verlauf des Grabens nach Osten ein weiteres Paar britet.

Star: 19 Brutreviere von Staren wurden im Untersuchungsgebiet nachgewiesen, hauptsachlich
entlang des Waldrandes, in dem grof3en Feldgeholz zwischen Flache 7 und 8 in natirlichen
Baumhohlen sowie an dem Gebaude im Gebiet 7. Gro3ere Trupps an Staren hielten sich zu-
dem auf den Brachen sowie auf dem gemahten Grinland im Gebiet zur Nahrungssuche auf.

Teichhuhn: Mehrmals wurde die Art an der Blanke angetroffen, auch mit Balzgesang. Eine
Brut wurde nicht beobachtet, Habitateignung ist aber vorhanden und von einem Brutrevier
auszugehen.

Turmfalke: Ein Brutplatz befand sich 2023 in der groRen Solitarpappel sudlich der Flache 5.
Eine Familie wurde einmalig in dem Gehdlz am Graben stidwestlich der Flache 7 festgestellt.
Da hier sonst keine Turmfalken aktiv waren, wird davon ausgegangen, dass es sich um die
Familie aus dem Horst an der Flache 5 handelte.

Turteltaube: Turteltauben wurden zweimalig an einem Geholz dstlich angrenzend an Flache 8
festgestellt, davon einmalig mit Reviergesang. Da das Habitat fiir die Art geeignet ist, kann
von einer Brut ausgegangen werden. Im Untersuchungsgebiet wurden die Tiere nicht gese-
hen.

Wendehals: Nach Erfassung eines Duettgesanges Anfang Mai wurde ein Brutpaar im Nistkas-
ten Nr. 1 auf der Ausgleichsflache stidwestlich von Flache 7 festgestellt (Junge gehért, Fltte-
rung und Kotballenaustrag beobachtet). Ein zweites Paar wurde zeitgleich am Waldrand in der
sudlichen Feldhecke in Gebiet 7 ebenfalls beim ausdauernden Duettgesang gehért. Geeignete
Brutbaume mit Hohlen sind in dem Bereich vorhanden, jedoch wurde das Paar nicht wieder
gefunden und keine Brut nachgewiesen. Da Wendehalse wahrend der Brut sehr heimlich sind,
ist mit einer Brut im westlichen Bereich der Hecke oder am Waldrand zu rechnen.

Spechte: Im Gebiet wurden neben dem Wendehals Bunt-, Grau-, Griin-, Klein- und Mit-
telspecht festgestellt.

Der Buntspecht hat seine Reviermittelpunkte am Wald nordwestlich von Gebiet 5, im Wald
zwischen Gebiet 5 und 7 sowie im Feldgehdlz zwischen Gebiet 7 und 8. Bei den Erfassungen
wurde er nahrungssuchend und rufend in nahezu allen Gehdlzen des Untersuchungsgebietes
festgestellt. Eine nahrungssuchende Buntspechtfamilie wurde auch in der sudlichen Hecke im
Gebiet 7 gesehen.

Der Grauspecht wurde revieranzeigend vom Campus bis zum Feldgehdlz zwischen Gebiet 7
und 8 festgestellt. Das genaue Revierzentrum ist nicht bekannt und scheint im Wald zwischen
den beiden Gesangsplatzen zu liegen. Da die Art nur an drei Stellen gesehen wurde, sind die
Nahrungshabitate nicht naher bekannt. Da sich Grauspechte wie Wendehélse im Sommer
vorwiegend von Ameisen erndhren, aber auch andere Wirbellose fressen, ist davon auszuge-
hen, dass neben den Geholzen das Grunland und die Brachen im Gebiet zur Nahrungssuche
genutzt wird, insbesondere im kurzrasigen Zustand.
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Griunspechte wurden revieranzeigend tberwiegend im Wald im Bereich des Campus und an
Flache 7 sowie am Feldgehdlz zwischen Gebiet 7 und 8 festgestellt. Die Feldhecken wurden
von den Tieren zu den Beobachtungszeitpunkten nicht genutzt. Zur Nahrungssuche im Gebiet
kommen wegen der Spezialisierung auf Ameisen insbesondere das Griinland und die Brachen
in Frage.

Kleinspechte wurden bei den Erfassungen nur rufend aus dem Wald festgestellt, wo sich zwei
Revierzentren befinden. Auch das Feldgehdlz mit den grol3en Pappeln zwischen Gebiet 7 und
8 ist von der Habitatausstattung fur Kleinspechte geeignet, jedoch wurden hier keine festge-
stellt.

Der Mittelspecht wurde tberwiegend im Wald nachgewiesen, wo sich randlich ein Revierzent-
rum befindet. Weitere Mittelspechtaktivitat wurde im Bereich des Campus festgestellt. Einma-
lig rufend wurde die Art aus dem grof3en Feldgeh6lz gehort, so dass dieses zumindest als Teil
eines Reviers zu betrachten ist. Auch die siidliche Feldhecke in Gebiet 7 wurde randlich zum
Singen genutzt (stehendes Totholz mit zahlreichen Hohlen).

Anmerkung zum Rebhuhn: Das Rebhuhn, von welchem Vorkommen im Gebiet aus den ver-
gangenen bekannt ist, wurde im Kartierzeitraum im Untersuchungsgebiet nicht nachgewiesen.
Geeignete Habitate sind mit den Bluhbrachen im Grunde genommen vorhanden.

Von den Nahrungsgasten wurden regelmafig Rot- und Schwarzmilan beobachtet, einmalig
die Rohrweihe. Weitere Gaste waren Grauganse, Nilganse, Zwergtaucher, Graureiher und
Eisvogel an den Gewassern (Tumpel, Blanke und Graben), auf den Ackern wurde einmalig
ein Kiebitz festgestellt. Der Weil3storch, der bei einem Hof norddstlich des Gebietes sein Nest
hat, wurde regelméfig nahrungssuchend festgestellt. Einmalig wurde er klappernd auf einer
abgebrochenen Pappel am Graben gesehen, dies kdnnte ein geeigneter zukiinftiger Platz fir
einen Horst sein. Weil3storche fanden sich auch in grof3eren Trupps nach der Mahd zur Nah-
rungssuche ein, ebenso Ringeltauben, Stare und Stieglitze.

Durchziehend wurden Erlenzeisig, Fitis und Wiesenpieper registriert. Misteldrossel, Sperber
und Schwarzspecht haben wahrscheinlich Reviere im angrenzenden Wald. Rauchschwalben
der angrenzenden Gehofte nutzten den Luftraum tber den Ackern zum Jagen.

2413 Bewertung

Die festgestellte Zahl an Vogelarten ist fir ein Untersuchungsgebiet dieser Grol3e aul3eror-
dentlich hoch, was an der Vielzahl an Habitaten im Gebiet liegt:

Neben ausgedehnten Heckenziigen und Kleingehdlzen kommen Wald und alte héhlenreiche
Baumbestéande vor. Mit der Blanke, dem Hdorstengraben und dem Timpel sind auch vielge-
staltige Gewdasser vorhanden, zudem Schilfbestande in den feuchten Bereichen. Neben klei-
nen Grinlandflachen kommt ausgedehntes Ackerland mit einer Vielzahl an angebauten Feld-
frichten vor. Entwasserungsgréaben im Gebiet zwischen den Ackerflachen bieten weitere un-
gestorte Saume. Auch Ruderalflachen bzw. Blihbrachen sind im Gebiet vorhanden, davon
eine Ausgleichsflache mit zahlreichen Nistk&sten und Blihpflanzen. Zudem sind Geb&aude vor-
handen, die ebenfalls Nistplatze bieten.
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Arten aller Brutgilden sind im Untersuchungsgebiet vorhanden. Am hdchsten ist der Anteil der
freibritenden Arten, da zahlreiche Feldgehdlze, Feldhecken, Gebilische und Waldrand im Ge-
biet vorhanden sind. Hervorzuheben sind hier zahlreiche Brutpaare des Neuntdters sowie Blut-
hanfling, Pirol und Turmfalke.

Auffallig hoch ist der Anteil der H6hlen- und Nischenbriter, der zum einen auf das im Gebiet
vorhandene Gebaude (Haussperling, Bachstelze und Star) zurlckzufihren ist, andererseits
aber auch durch alte und hohlenreiche Gehdlzbestande, die Arten wie Grauspecht, Wende-
hals, Grauschnapper, Star und Hohltaube Brutplatze bieten, bedingt ist.

Von den Gehdlzen profitieren auch die Bodenbriter, die sowohl den Schutz der dichten Ge-
hdlze (z.B. Zilpzalp) als auch die Saume (z.B. Jagdfasan, Goldammer) als Brutplatz nutzen.
Weitere Sdume im Gebiet waren entlang der Entwasserungsgraben vorhanden, die z.B. vom
Schwarzkehlchen als Brutplatz verwendet wurden. Die Acker im Gebiet wurden von Feldlerche
und evtl. Wachtel als Brutplatz genutzt. Weitere Bodenbriiter waren gewasserassoziierte Arten
wie Teichhuhn, Stockente und Kanadagans.

Insgesamt kommt dem Untersuchungsgebiet aufgrund der hohen Artanzahl und der vielfalti-
gen Habitatausstattung eine sehr hohe Bedeutung (5) fir Vogel zu.

2.4.2 Reptilien

2.4.2.1 Methodik

Die Erfassung der Reptilien fand bei glnstigen Witterungsbedingungen (Sonne und Wolken
im Wechsel, ca. 17-26°C) an vier Terminen von Mai bis Anfang September 2023 statt.

Als Methode zur Erfassung diente die Sichtbeobachtung entlang von vorgegebenen, linienhaf-
ten Transekten. Darliber hinaus wurden auch weitere Bereiche aufgesucht, wenn eine Eig-
nung als Reptilienlebensraum (Hecken-, Geblisch-, Wald-, Grabenrander etc.) erkenntlich
war. Dabei erfolgte die Erfassung insbesondere an geeigneten Sonnplatzen mit einer Nach-
suche an potentiellen Versteckplatzen (Totholz, Steine etc.).

Weiterhin wurden zur Erfassung von versteckt lebenden Arten, wie Schlingnatter und Blind-
schleiche, kinstliche Verstecke (Dachpappe) ausgelegt. Diese wurden alle 50 m entlang der
Transekte an geeigneten Stellen positioniert und bei den jeweiligen Begehungen kontrolliert.

Die beobachteten Tiere wurden nach Mdglichkeit nach Geschlecht und Altersgruppen (juvenil,
subadult, adult) dokumentiert.

2.4.2.2 Bestand

Bei den Erfassungen konnten im Untersuchungsgebiet mit Zauneidechse (Lacerta agilis), Bar-
ren-Ringelnatter (Natrix helvetica) und Blindschleiche (Anguis fragilis) drei Reptilienarten fest-
gestellt werden.

Die nachgewiesenen Arten mit ihrem Gefahrdungsstatus sind in Tab. 2-6 aufgefihrt.
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Die Schlingnatter (Coronella austriaca) konnte zwar im Rahmen der Untersuchungen nicht
festgestellt werden, dennoch ist ein Vorkommen potentiell mdglich, wobei insbesondere die
Wald- und Geholzrander (Randgebiete zu den Vorhabensflachen) eine Eignung fir diese Art
aufweisen.

Tab. 2-6: Liste der im Untersuchungsgebiet erfassten Reptilien.
Artname | Deutscher Name | FFH | BNatSchG | RLD |RLRLP
Schlangen
Natrix helvetica ‘ Barren-Ringelnatter ‘ - ‘ b ‘ 3 ‘ 2

Echte Eidechsen und Schleichen

Lacerta agilis Zauneidechse v S \Y \Y,
Anguis fragilis Blindschleiche - b * \%
Erlauterungen
FFH = Auflistung in Anhang II/ IV der FFH-Richtlinie; - = nicht aufgefuhrt
BNatSchG = Bundesnaturschutzgesetz: b = besonders geschitzt, s = streng geschiitzt
RL D = Rote Liste Deutschland [ROTE-LISTE-GREMIUM AMPHIBIEN UND REPTILIEN 2020b]
RL RLP = Rote-Liste Rheinland-Pfalz [BiTz et al. 1996]

RL-Kategorien: 1 =vom Aussterben bedroht, 2 = stark geféhrdet, 3 = geféhrdet, G = Gefahrdung anzunehmen,
V= Arten der Vorwarnliste, i = gefahrdete wandernde Art, D = Daten defizitar, * = ungeféhrdet

Zauneidechse (Lacerta agilis) (RL D V, RL RLP V)

Die Zauneidechse bewohnt reich strukturierte, offene Lebensraume mit einem kleinrdumigen
Mosaik aus vegetationsfreien und grasigen Flachen, Gehélzen, verbuschten Bereichen und
krautigen Hochstaudenfluren. Sie kommt vor allem in Heidegebieten, auf Halbtrocken- und
Trockenrasen, sowie an sonnenexponierten Waldrandern, Feldrainen und Bdschungen vor.
Sekundar nutzt die Art auch vom Menschen geschaffene Lebensraume, wie Eisenbahn-
damme, Strallenbdschungen, Steinbriiche, Sand- und Kiesgruben oder Industriebrachen. Die
Ubergangsbereiche erlauben den Tieren eine optimale Thermoregulation und bieten ausrei-
chende Deckung. Daneben ist das Vorkommen auf das Vorhandensein von lockerem, gut
drainiertem Substrat, unbewachsenen Teilflachen mit geeigneten Eiablageplatzen (z. B. tief-
grindiges, sandiges Substrat), sparliche bis mittelstarke Vegetation und das Vorhandensein
von Kleinstrukturen als Sonnplatze (wie Steine, Totholz usw.) angewiesen. Als Uberwinte-
rungsquartiere dienen Fels- oder Erdspalten, vermoderte Baumstubben, verlassene Nager-
bauten oder selbst gegrabene Rdéhren.

Die Zauneidechse wurde im Untersuchungsgebiet insbesondere an den Wald-, Geholz- und
Grabenrandern beobachtet, welche eine sidliche oder westliche Ausrichtung haben (Flachen
5 und 7). Hier findet die Zauneidechse geeignete Lebensraumstrukturen, wie Totholz, Vege-
tationsstufen, lockeres Bodenmaterial und ausreichend Besonnung. Ackerflachen und wenig
strukturierte dicht bewachsene Wiesenflachen werden von der Art gemieden.

Barren-Ringelnatter (Natrix helvetica) (RL D 3, RL RLP 2)

Die Die Barren-Ringelnatter (Natrix helvetica) wurde im Zuge genetischer Untersuchungen
von der Ringelnatter (Natrix natrix) abgespalten und in den Artrang erhoben [KINDLER et al.
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2017]. Sie kommt im Westen und Stdwesten Deutschlands vor. In Rheinland-Pfalz ist sie aus
allen Naturraumen des linksrheinischen Gebiets bekannt. Dabei liegen die Verbreitungs-
schwerpunkte in der Nordlichen Oberrheinebene sowie in den grof3en Flusstélern der Mittel-
gebirge. Von den Flusstalern aus werden Uber deren Seitenbache auch die héheren Lagen
der Mittelgebirge erreicht. Dicht bewaldete Bereiche werden von der Barren-Ringelnatter ge-
mieden.

Die Barren-Ringelnatter ist eine deutlich an Gewésser gebundene Schlangenart. Dabei bevor-
zugt sie reich strukturierte Feuchtgebiete, insbesondere am Rand von sonnenexponierten
Seen, Teichen und langsam flieBenden Gewéassern. So ist sie in Sumpfgebieten, Waldrandern,
Auwaldern, Réhrichten, Feuchtwiesen etc. zu finden. Gelegentlich werden auch Stellen, die
sich weiter entfernt von Gewassern befinden, aufgesucht. Dabei handelt es sich haufig um
Tiere auf der Suche nach einem Winterquartier oder einer Eiablagemoglichkeit. Als Uberwin-
terungsplatze dienen Erdbauten und -héhlungen, Fels- und Mauerspalten, Steinhaufen, Kom-
posthaufen, Hohlrdume unter Baumwurzeln, Héhlen, Stollen oder Kellerrdume [BITz & SIMON
1996, WAITZMANN & SowIG 2007]. Fur die Eiablage werden feuchte und warme, aber vor Ver-
nassung geschuitzte Platze wie modernde Baumstubben, Kompost, Sagespane oder Misthau-
fen aufgesucht.

Wie die meisten heimischen Schlangenarten kommt die Barren-Ringelnatter selten in héherer
Bestandsdichte vor. Die Vorkommen nehmen mit zunehmender Hohe ab.

Die Barren-Ringelnatter wurde mit einem Exemplar am Grabenrand auf der Flache 7 festge-
stellt. Es ist davon auszugehen, dass der Hauptlebensraum der Art im Bereich der feuchteren
Habitate entlang des Hoérstengrabens und der Timpel und Blanken in seinem Umfeld liegt.
Zum Sonnen sucht die Barren-Ringelnatter auch Stellen auf, die weiter entfernt von den Ge-
wassern liegen. Die Art scheint im untersuchten Gebiet in einer geringen Besiedlungsdichte
vorzukommen.

Blindschleiche (Anguis fragilis) (RL D *, RL RLP V)

Die Blindschleiche (Anguis fragilis) ist in Deutschland weit verbreitet und fehlt nur in einigen
Klstengebieten und Inseln. Auch in Rheinland-Pfalz ist die Art in allen Landesteilen zu finden.
Verbreitungslicken bestehen nur in den wald- und strukturarmen landwirtschaftlich genutzten
Gebieten, wie im sudlichen Rheinhessen und der nordlichen Vorderpfalz [BITz & SIMON 1996].

Entsprechend der weiten Verbreitung werden von der Blindschleiche eine Vielzahl von Le-
bensrdumen besiedelt. Bevorzugt werden dabei Habitate mit einer mafigen bis hohen Boden-
feuchtigkeit und deckungsreicher Bodenvegetation. Dazu zahlen offene Flachen im Wald,
Wald- und Wegrénder, feuchtere Wiesen und Halbtrockenrasen, naturnahe Garten, Obstgar-
ten, Streuobstwiesen, Brachflachen, Parkanlagen, Komposthaufen, etc. Moore und rezente
Uberschwemmungsflachen werden gemieden. Strukturreiche Lebensraume mit einer Vielzahl
an Versteckmoglichkeiten und sonnenexponierten Stellen werden bevorzugt aufgesucht. Als
Verstecke dienen flache Steine, Bretter, Blech, Folien, Rindenstlicke, Totholz, Moospolster,
Heu-, Laub-, Reisig- und Komposthaufen sowie Erdl6cher. Zur Uberwinterung werden frost-
freie Erdlocher, Baumwurzeln, Kleinsaugerbauten, Felsspalten, Steinhaufen, Komposthaufen
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u. a. aufgesucht. Da die Blindschleiche lebendgebarend (ovovivipar) ist, wird kein spezielles
Substrat fUr die Eiablage bendtigt.

Die Blindschleiche wurde im Untersuchungsgebiet unter einem ausgebrachten kinstlichen
Versteck am westlichen Waldrand der Flache 5 nachgewiesen. Die versteckt lebende Art ist
vermutlich weiter im Untersuchungsgebiet verbreitet, wobei die Lebensraume mit mafiger bis
hoher Bodenfeuchte mit einer deckungsreichen Bodenvegetation als geeignet erscheinen.
Ackerflachen werden von der Art gemieden.

2423 Bewertung

Im Untersuchungsgebiet konnten drei Reptilienarten festgestellt werden. Dabei wurde die Zau-
neidechse, die in Anhang IV der FFH-Richtlinie gelistet ist und nach BNatSchG streng ge-
schitzt ist und die bundesweit gefahrdete bzw. landesweit stark gefahrdete Barren-Ringelnat-
ter nachgewiesen. Weiterhin wurde die bundesweit ungefahrdete und landesweit auf der Vor-
warnliste aufgefuhrte Blindschleiche festgestellt.

Wahrend die Zauneidechse an geeigneten Stellen verbreitet ist (insbesondere Gehdlz-, Wald-
und Grabenrander), scheint die Barren-Ringelnatter in einer geringen Besiedlungsdichte vor-
zukommen. Der geringe Bestand der Barren-Ringelnatter ist vermutlich darauf zurtickzufth-
ren, dass die Hauptlebensraume der Art aul3erhalb der Vorhabensgebiete in angrenzenden
Feuchtgebieten liegen.

Die Zauneidechse besiedelt das Untersuchungsgebiet nicht flachig, sondern ist in diesem auf
Randstrukturen angewiesen. Die weitflachig vorhandenen Acker und Ackerbrachen weisen
nicht die fur die Art bendtigten Strukturen auf. Lediglich am sudlichen Waldrand der Flache 5
scheint die Art in héherer Dichte vorzukommen.

Insgesamt sind fur Reptilien gunstige Lebensraumstrukturen nur linienhaft an den Randern
des Untersuchungsgebiets vorhanden. Der Uberwiegende Flachenanteil weist nur eine méa-
Rige (Brachen, Wiesen) oder geringe (Acker) Eignung fir Reptilien auf.

Aufgrund des Nachweises von drei, teils gefahrdeten Reptilienarten, der jedoch tberwiegend
auf die Randbereiche beschrénkten Verbreitung und Lebensraumausstattung wird die Bedeu-
tung des Untersuchungsgebiets fur Reptilien mit hoch (4) eingestuft.

243 Amphibien

2.4.3.1 Methodik

Zur Erfassung der Amphibien wurden 3 Begehungen Im Zeitraum Marz bis Juni 2023 durch-
gefuhrt. Dabei wurden neben der Sichtbeobachtung und dem Verhér auch Kescherfange und
nachtliches Ableuchten von vorhandenen Gewassern, Wegen und Wiesenflachen durchge-
fiihrt. Am Timpel im Gewann ,Olkammerwiese“ kamen zuséatzlich Reusenfallen zum Einsatz.
Diese Methode ist besonders zur Erfassung von Molchen, Molchlarven und Kaulgquappen von
Froschlurchen geeignet. Die Reusen (Kleinfischreusen, 2 mm Maschenweite) blieben tber
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eine Nacht im Gewasser und hatten durch eingesetzte Schwimmer immer Kontakt zur Was-
seroberflache, so dass gefangene Tiere nicht ertrinken konnten. Nach Leerung der Reusen
wurden die Tiere dokumentiert und sofort wieder im Gewasser freigelassen. An Land wurden
potenzielle Verstecke (unter Holz, Steinen etc.) auf Vorkommen von Amphibien untersucht.
Beobachtete Tiere wurden nach Art, Anzahl, Alters- und Entwicklungsstadium dokumentiert.

Das Untersuchungsgebiet fir Amphibien umfasste den Gehdlzbereich und angrenzende Be-
reiche im Gewann ,Olkammerwiese* mit einem Amphibientiimpel sowie die nordwestliche Gra-
benverbindung zwischen diesem Bereich und dem Waldgebiet ,Benzenloch®. Weiterhin wurde
eine weitere Flache etwa 1.000 m westlich an einer Aufweitung am Horstengraben (Gewanne
~Junkers Acht Morgen®) untersucht.

2.4.3.2 Bestand

Bei den Begehungen wurden insgesamt finf Amphibienarten innerhalb des Untersuchungs-
gebiets festgestellt. Die nachgewiesenen Arten mit ihrem Gefahrdungsstatus sind in Tab. 2-7
aufgefihrt.

Tab. 2-7: Liste der im Untersuchungsgebiet erfassten Amphibien.
Artname | Deutscher Name FFH | BNatSchG | RLD |RLRLP
Froschlurche
Pelobates fuscus Knoblauchkrote \ S 3 2
Rana dalmatina Springfrosch v S
Pelophylax kl. es- Teichfrosch i b N Vv
culentus

Schwanzlurche

Triturus cristatus Nordlicher Kammmolch 1 v S 3 2

Lissotriton vulgaris | Teichmolch - b * \%

Erlauterungen

FFH Auflistung in Anhang II/ IV der FFH-Richtlinie

BNatSchG Bundesnaturschutzgesetz: b = besonders geschiutzt, s = streng geschutzt

RL D Rote Liste Deutschland [ROTE-LISTE-GREMIUM AMPHIBIEN UND REPTILIEN 2020a]
RL RLP Rote-Liste Rheinland-Pfalz [Bitz & Simon 1996]

RL-Kategorien: 1 = vom Aussterben bedroht, 2 = stark gefahrdet, 3 = gefahrdet, G = Gefahrdung anzunehmen,
V= Arten der Vorwarnliste, i = gefahrdete wandernde Art, D = Daten defizitér, * = ungefahrdet

Von den nachgewiesenen Arten ist keine bundes- oder landesweit vom Aussterben bedroht.
Die Knoblauchkrote und der Nordliche Kammmolch werden bundesweit als gefahrdet und lan-
desweit als stark gefahrdet eingestuft. Der Springfrosch wird bundesweit auf der Vorwarnliste
gefuhrt, gilt jedoch landesweit als stark geféhrdet. Teichfrosch und Teichmolch werden bun-
desweit als ungefahrdet eingestuft, wahrend sie landesweit auf der Vorwarnliste stehen.

Hinsichtlich der FFH-Richtlinie werden Knoblauchkréte, Springfrosch und Noérdlicher Kamm-
molch in Anhang IV gefuhrt. Der Nordliche Kammmolch wird zudem in Anhang Il gelistet. Der
Teichfrosch wird in Anhang V der FFH-Richtlinie aufgefiihrt.
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Innerhalb des Untersuchungsgebiets wurden die oben aufgefiihrten Amphibien im Timpel im
Gewann ,Olkammerwiese“ nachgewiesen. An der westlich gelegenen Aufweitung am Hérsten-
graben konnten keine Amphibien nachgewiesen werden. Die Aufweitung lag wahrend der Un-
tersuchungen tber dem Wasserspiegel des Horstengrabens, so dass hier kein Laichgewasser
fur Amphibien vorhanden war. Im Horstengraben wurden an dieser Stelle der Dreistachlige
Stichling, sowie der Kamberkrebs beobachtet.

Aus der weiteren Umgebung des Untersuchungsgebiets konnten westlich des Gehdlzbe-
stands im Gewann ,Olkammerwiese“ die laut rufenden Laubfrésche verhort werden.

Knoblauchkréte (Pelobates fuscus) (RL D 3, RL RLP 2)

Die Knoblauchkréte besiedelt offene, waldarme Lebensraume mit lockeren, grabbaren Béden.
Priméarhabitate sind Uberschwemmungszonen groRer Flusstaler mit Schwemmsandbereichen
und Dinen. Sekundéar werden z. B. extensiv genutztes Feuchtgriinland und feuchte Ackerfla-
chen, Kies- und Sandabbaugebiete oder Truppentbungsplatze besiedelt. Als Laichgewasser
dienen nahrstoffreiche, besonnte Stillgewasser, die Flachwasserbereiche und Wasserpflan-
zen aufweisen. Weiterhin sind temporare Gewasser wie Druckwasser- und Uberschwem-
mungstiimpel geeignet.

Die Knoblauchkréte wurde im Untersuchungsgebiet im Tumpel des Gehdlzbestandes im Ge-
wann ,Olkammerwiese* festgestellt. Es wurden 4 rufende Kréten sowie Kaulquappen nachge-
wiesen und somit die erfolgreiche Fortpflanzung belegt. Der Knoblauchkréte dient das westlich
und dstlich angrenzende Offenland mit Acker- oder Wiesennutzung als Landlebensraum. Wei-
tere Fortpflanzungsgewasser fiir die Knoblauchkréte sind aufRerhalb des Untersuchungsge-
biets in den Tumpeln beidseitig des Horstengrabens zu vermuten.

Nordlicher Kammmolch (Triturus cristatus) (RL D 3, RL RLP 2)

Der Kammmolch wurde im Zuge genetischer Untersuchungen in verschiedene Arten aufge-
spalten [LAUB 2013]. Im Deutschland kommt demnach der Nérdliche Kammmolch (Triturus
cristatus) vor. Nachfolgend wird synonym fiir den Nordlichen Kammmolch die Bezeichnung
Kammmolch verwendet.

Kammmolche bevorzugen gré3ere besonnte, mehr als 50 cm tiefe und fischfreie Gewasser
mit reicher Unterwasservegetation, lehmigem Untergrund und nur wenig Faulschlamm am Bo-
den. Zur Fortpflanzung sind episodisch austrocknende Gewasser von Vorteil, da sie im Allge-
meinen fischfrei sind. Wegen der langen Larvalentwicklung ist es giinstig, wenn die Gewasser
nicht vor August austrocknen. Zu den bevorzugten Fortpflanzungsgewéassern gehéren Weiher,
Tampel, Graben, Altarme etc. FlieRgewasser werden gemieden. In der Nahe (100-500 m) der
Fortpflanzungsgewasser sollten sich geeignete Landlebensrdume, wie Nasswiesen, lichte
Walder (insb. Laubwalder) oder Brachen befinden. An Land nutzen Kammmolche z. B. vermo-
dernde Baumstamme, Mausebauten, Steinhaufen oder Holzstapel als Tagesverstecke. Die
Uberwinterung findet tiberwiegend an Land (Nagerbauten, Steinhaufen, morsche Baum-
stamme etc.) statt, kann aber auch im Wasser erfolgen.
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Innerhalb des Untersuchungsgebiets wurde der Kammmolch nur im Timpel im Gewann ,Ol-
kammerwiese* festgestellt. Im Tumpel konnte die Fortpflanzung durch den Fund zweier Larven
belegt werden. Geeignete Landlebensrdume findet der wenig wanderfreudige Kammmolch in
den umgebenden Gehdlzbestdnden sowie den Feuchtwiesenbereichen sudlich und 6stlich
des Gewanns ,Olkammerwiese“. Weitere Fortpflanzungsgewasser fiir den Kammmolch sind
auBBerhalb des Untersuchungsgebiets in den Tumpeln beidseitig des Horstengrabens zu ver-
muten. Der Bestand des Kammmolchs wird aufgrund der geringen Fundzahl auf etwa 5-10
Tiere im Untersuchungsgebiet geschatzt.

Springfrosch (Rana dalmatina) (RL D V, RL RLP 2)

Der Springfrosch besiedelt vor allem warme, lichte Laub- und Mischwalder mit Altholzbestan-
den (z. B. Buchen- und Eichenwalder, Hartholzaue), wo er sich auf3erhalb der Laichzeit bevor-
zugt an krautreichen, trockenen Stellen in sonniger Lage, wie Waldwiesen und Lichtungen
aufhalt. Die Art stellt vergleichsweise geringe Anspriche an das Laichgewasser. Es werden
sowohl Kleingewéasser, wie Graben und Tumpel, als auch Altwasser, Teiche, Rickhaltebecken
und Seen genutzt. In rheinnahen Waldern stellen alte Schluten ohne permanenten Wasser-
durchfluss charakteristische Laichgewasser dar.

Der Springfrosch breitet sich seit ca. 30 Jahren im Oberrheingebiet aus. Diese sudliche
Braunfroschart kommt vermutlich besser mit dem durch Klima- und Nutzungsanderung
(Grundwasserabsenkung) verursachten zeitweisen (v. a. wahrend der Sommermonate) Tro-
ckenfallen urspriinglich dauerfeuchter Landhabitate zurecht als die anderen Braunfroscharten
(Moor- und Grasfrosch).

Vom Springfrosch wurden wéahrend der Begehungen im Tumpel des Gewanns ,Hérstengra-
ben“ 4 Laichballen und im spateren Verlauf Kaulquappen nachgewiesen. Als Landlebensraum
dienen ihm insbesondere die umgebenden Gehdlz- und Waldbestande (,Benzenloch®), wobei
die Graben Verbundachsen zu den Waldgebieten darstellen. Die geringe Anzahl an Laichbal-
len ist vermutlich auf die teilweise intensiv bewirtschafteten Ackerflachen zurtickzufihren, wel-
che flr die Art nicht als Landlebensraum geeignet sind. Weitere Fortpflanzungsgewésser fur
den Springfrosch sind auRRerhalb des Untersuchungsgebiets in den Tumpeln beidseitig des
Horstengrabens zu vermuten.

Teichfrosch (Pelophylax kl. esculentus) (RL D *, RL RLP V)

Beim Teichfrosch handelt es sich um eine Bastardform, die aus Kleinem Wasserfrosch (Pelo-
phylax lessonae) und Seefrosch (Pelophylax ridibundus) hervorgegangen ist. Somit ist der
Teichfrosch keine Art im taxonomischen Sinn, sondern wird als Klepton (abgekiirzt ,kl.“) be-
zeichnet.

Der Teichfrosch ist stark an Gewasser gebunden. Es werden verschiedene Gewasser besie-
delt, die zumindest zeitweise besonnt sind und eine ausgepragte Unterwasservegetation auf-
weisen. Dazu gehoren Weiher, Teiche, Timpel, Altarme, Seen, Grében etc. Der Teichfrosch
bevorzugt Gewasser im Offenland oder in Waldndhe. Gewasser innerhalb von Waldgebieten
werden dann besiedelt, wenn sie sonnenexponierte Bereiche aufweisen [LAUFER et al. 2007].
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Landlebensrdume werden vom Teichfrosch seltener aufgesucht, wobei es sich dann meist um
Feuchtwiesen handelt.

Wiéhrend der Begehungen wurde der Teichfrosch im Timpel im Gewann ,Olkammerwiese*
nachgewiesen. Es wurden 5 rufende Individuen verhort und gesichtet. Als stark an Gewasser
gebundene Art ist sein Vorkommen an den Tumpel und angrenzende Feuchtwiesenbereiche
beschrankt. Weitere Fortpflanzungsgewasser fur den Teichfrosch sind auRerhalb des Unter-
suchungsgebiets in den Timpeln beidseitig des Horstengrabens zu vermuten.

Teichmolch (Lissotriton vulgaris) (RL D *, RL RLP V)

Der Teichmolch nutzt zur Fortpflanzung kleine bis mittelgroRe fischfreie Gewasser, die tber
gute Besonnung, Unterwasservegetation und flache Uferbereiche verfligen. Dazu gehéren
Tumpel, Weiher, Teiche, Graben, Altarme etc.. Kleinstgewasser sowie FlieBgewésser werden
von der Art gemieden. Hinsichtlich des Landlebensraums werden unterschiedliche Habitate
genutzt. An Land wurde die Art in Laub- und Mischwaldern, Wiesen, Nasswiesen, Garten,
Ruderalstandorten etc. festgestellt [LAUFER et al. 2007]. Die Uberwinterung findet an Land
(unter Moos, Totholz, in Erd- und Steinritzen), seltener auch im Wasser statt.

Im Rahmen der Untersuchungen wurde der Teichmolch anhand adulter Tiere und Larven im
Tiumpel im Gewann ,Olkammerwiese*” festgestellt. Der Bestand wird auf ca. 10-20 Individuen
geschatzt. Als Landlebensraum dienen die umgebenden Gehdlzbestdnde und Feuchtwiesen.
Weitere Fortpflanzungsgewasser fir den Teichmolch sind au3erhalb des Untersuchungsge-
biets in den Tumpeln beidseitig des Horstengrabens zu vermuten.

2.4.3.3 Bewertung

Innerhalb des Untersuchungsgebiet konnten funf Amphibien festgestellt werden. Dabei ist der
Nachweis der bundesweit gefahrdeten und landesweit stark gefahrdeten Knoblauchkréte und
Kammmolch hervorzuheben. Beide Arten und der nachgewiesene Springfrosch sind in An-
hang IV der FFH-Richtlinie (Kammmolch auch in Anhang IlI) und damit nach BNatSchG streng
geschitzt. Weiterhin wurden mit Teichfrosch und Teichmolch zwei bundesweit ungefahrdete
und landesweit auf der Vorwarnliste stehende Arten festgestellt.

Die Amphibien wurden fast ausschlieBlich im Timpel im Gewann ,Olkammerwiese* zwischen
Flache 7 und 8 festgestellt. In diesem Bereich finden sie neben dem Tumpel als geeignetem
Laichgewésser auch gunstige Landlebensrdume mit Feuchtwiesen entlang des Horstengra-
bens und dem feuchten Geholzbestand der Olkammerwiese. Fiir die Knoblauchkréte sind dar-
Uber hinaus auch die Ackerflachen und Ackerbrachen als Landlebensraum geeignet. Weitere
Laichgewésser fir Amphibienbefinden sich entlang des Horstengrabens unmittelbar stidlich
des Untersuchungsgebiets. Auf den Flachen 5, 7 und 8 selbst sind keine Amphibienlaichge-
wasser vorhanden. Die Entwasserungsgraben fiihren, wenn, dann nur kurze Zeit Wasser und
sind deshalb als Laichgewasser fur Amphibien wenig geeignet.

Innerhalb des Untersuchungsgebiets wurden zwar drei gefahrdete Amphibienarten nachge-
wiesen. Die Vorhabensflachen selbst verfligen jedoch nicht Gber Laichgewasser und sind als
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Landlebensraum nur bedingt fur Amphibien geeignet. Laichgewéasser und gunstige Landle-
bensraume befinden sich angrenzend an die Vorhabensflachen. Insgesamt wird die Bedeu-
tung des Untersuchungsgebiets fir Amphibien mit hoch (4) eingestuft.

2.4.4 Falter

2.4.4.1 Methodik

Die Kartierung ausgewahlter Tagfalterarten wurde auf im besonderen Maf3e planungsrele-
vante Arten des Anhangs IV der FFH-Richtlinie ausgelegt. Es erfolgte die Erfassung des Dunk-
len und Hellen Wiesenknopf-Ameisenblaulings (Phengaris nausithous/P. teleius) sowie die Er-
fassung des Grof3en Feuerfalters (Lycaena dispar) anhand der Suche nach den typischen
Eiern an Stauden oxalatarmer Ampferarten — Krauser Ampfer (Rumex crispus) und Stumpf-
blattriger Ampfer (R. obtusifolius). Hierzu wurde das Untersuchungsgebiet im Jahr 2023 an
insgesamt vier Terminen (20.06., 28.06., 21.07. und 15.08.2023) begangen.

Zur Erfassung der Wiesenknopf-Ameisenblaulinge wurden die einzelnen Untersuchungsfla-
chen gezielt nach Bestanden des Grol3en Wiesenknopfs (Sanguisorba officinalis) abgesucht,
der einzigen Raupenfral3pflanze der beiden Arten. Die Suche erfolgte zwischen Ende Juni und
Mitte August an drei Terminen (Tab. 2-8).

Die Begehungen zur Suche nach Eiern des Grof3en Feuerfalters erfolgten zum Ende der
Hauptflugzeiten der ersten Generation (20. und 28. Juni) sowie zur Hauptflugzeit der zweiten
Generation (15. August) (Tab. 2-8).

Beobachtungspunkte wurden im Gelande mittels Smartphone mit der Software topoXpress als
App auf dem Betriebssystem Android georeferenziert eingemessen und am Rechner in ein
Geographisches Informationssystem (ArcGIS 10.8.1 der Firma ESRI) eingelesen und ausge-
wertet.

Tab. 2-8: Kartierdurchgénge, -schwerpunkte und -bedingungen fur Tagfalter.
o0 Datum Kartier- Temperatur Witterungsbedingungen
S Schwerpunkt (in °C)
=
e +
= o 2 von bis Bedeckung Wind
2 £ ©
il “ 5 T
£ g = 5
(3] -] (4]
-~ ~ C w
c -
23 g
(1} = [=}
2 £ 2
=< G}
1 20.06.2023 ® 22 26 wolkenlos schwach
2 28.06.2023 ® ® 21 24 wolkig schwach - maRig
3 21.07.2023 ® 21 22 heiter - wolkig schwach - maRig
4 15.08.2023 ® ® 23 26 | heiter - wolkig still
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Im Zuge der Erfassungen der streng geschuitzten Tagfalterarten wurde auch nach Vorkommen
von Nachtfalterarten besonderer Planungsrelevanz — Arten der Anhénge Il und/oder IV der
FFH-Richtlinie — gesucht:

e Haarstrang-Wurzeleule (Gortyna borelii) durch Suche nach Raupenfral3pflanzen und
charakteristischem Bohrmehl an den Stangeln,

¢ Nachtkerzenschwarmer (Proserpinus proserpina) durch Suche nach Raupen und de-
ren charakteristische FraRspuren und Kotpillen an Raupenfra3pflanzen (Weiden-
réschen, Nachtkerzen),

e Spanische Flagge (Euplagia quadripunctaria) durch Suche nach Faltern.

2.4.4.2 Bestand

Bei den untersuchten Standorten handelt es sich nach Auswertung der Luftbildhistorie von
Google-Earth um ehemalige Griinlandstandorte, die zwischenzeitlich zu Ackern umgebrochen
waren.

Die Suche nach Vorkommen von Wiesenknopf-Ameisenblaulingen und Grofl3em Feuerfalter
auf den Untersuchungsflachen erbrachte keinerlei Hinweise auf ein Artvorkommen. Eine ak-
tuelle Besiedlung der Flachen konnte zu keinem Zeitpunkt festgestellt werden.

Im Falle der Wiesenknopf-Ameisenblaulinge sind Artvorkommen aufgrund des Fehlens des
GroRRen Wiesenknopfs — der einzigen Raupenfral3pflanze der beiden Spezies — ausgeschlos-
sen. Der GroRRe Wiesenknopf ist eine typische Grinlandart feuchter bis wechselfeuchter
Standorte, die auf aus Ackerbrachen hervorgegangenem Griinland — eine ausreichende Bo-
denfeuchte vorausgesetzt — erst nach Jahren bis Jahrzehnten wieder Ful3 fassen kann. Dar-
Uber hinaus erschienen die untersuchten Flachen zu trocken, als das Vorkommen der Rau-
penfra3pflanze hatte erwartet werden kénnen.

Stauden beider oxalatarmer und daher nichtsaurer Ampferarten (Krauser Ampfer - Rumex
crispus und Stumpfblattriger Ampfer - Rumex obtusifolius), die der Grof3e Feuerfalter im Kul-
turland zur Eiablage nutzt, waren stellenweise im Untersuchungsraum vorhanden und auch
teilweise aufgrund vorhergegangener Mahd frisch austreibend (Abb. 2-6). Dennoch konnte
trotz mehrfachen Durchmusterns fast aller auf der Flache wachsenden Ampferstauden keine
Belegung mit Eiern durch die Zielart festgestellt werden.

RaupenfraRpflanzen der Haarstrang-Wurzeleule konnten nicht aufgefunden werden und sind
aufgrund der relativen Trockenheit der Flachen auch nicht zu erwarten. Strukturell ware ledig-
lich der Saumstreifen entlang der Entwasserungsgraben in Flache 7 als Lebensraum in Be-
tracht gekommen. Hier fanden sich zwar einzelne Nachtkerzen, aber eine Besiedlung durch
den Nachtkerzenschwérmer war nicht feststellbar. Ein Vorkommen der Spanischen Flagge
ware auch nur hier denkbar gewesen, aber Artnachweise bleiben ebenfalls aus.
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Oxalatarme Ampferstauden
(Rumex crispus, R. obtusifolius)

Abgrenzung Untersuchungsflachen

Abb. 2-6: Standorte oxalatarmer Ampferstauden als Potenzial fir den Gro3en Feuerfalter.

2443 Bewertung

Vorkommen von Wiesenknopf-Ameisenbléaulingen und GroRem Feuerfalter, als im Anhang IV
der FFH-Richtlinie aufgefiihrte, nach BNatschG streng geschuitzte Schmetterlingsarten, konn-
ten im UG wahrend der Begehungen nicht nachgewiesen werden. Im Falle der Wiesenknopf-
Ameisenblaulinge fehlt es innerhalb der einzelnen Untersuchungsflachen zudem an Vorkom-
men des GrolRen Wiesenknopfs, der essenziellen Nahrungs- bzw. Raupenfral3pflanze beider
Arten, was ein Vorkommen auf den Flachen von vorneherein ausscheiden lasst.

Potenziale fur den Grof3en Feuerfalter durch das Vorhandensein deren typischer Raupenfraf3-
pflanzen auf den Flachen sind zwar stellenweise vorhanden, aber die Flachen selbst sowie
deren Umfeld erscheinen fur die Charakterart gro3flachiger Feuchtwiesen zu trocken. Gestitzt
wird diese Annahme auch durch die Analyse von Funddaten im Serviceportal ,ArtenFinder
RLP* (SNU RLP 2023). Darin ist zu erkennen, dass im weiten Umfeld um die untersuchten
Flachen keine Artvorkommen gemeldet sind. Die ndchsten Fundstellen sind demnach weiter
ostlich, sudlich und sud-6stlich der Aumuihle Richtung Hanhofen in der Speyerer-Bach-Aue
sowie erst wieder sidlich von Kirrweiler gemeldet.

Auch weitere Arten der Anhénge Il und/oder IV der FFH-Richtlinie wie Haarstrangwurzeleule,
Nachtkerzenschwarmer und Spanische Flagge konnten nicht nachgewiesen werden.

Es ist davon auszugehen, dass auf den Wiesenflachen allgemein haufige Tag- und Nachtfal-
terarten vorkommen. Besonders geeignete Habitatstrukturen, die auf eine hohe Artenvielfalt
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oder hohe Individuenzahlen schlieBen lassen, wurden nicht festgestellt. Insgesamt wird die
Bedeutung des Untersuchungsgebiet fur Falter daher als mittel (3) eingestuft.

2.5 Schutzguter Klima und Luft

25.1 Methodik

Als Grundlagendaten werden vorhandene Regionalklimadaten und Daten zur Luftqualitatl?
ausgewertet. Angaben zu Emissionen und Luftbelastung entstammen langjéhrigen Messun-
gen des Luftmessnetzes ZIMEN!3, Zudem dienen die Bodendaten der Bodenflachendaten
1:50.000 (BFD 50)14 der Klassifikation der Bodenformengesellschaften hinsichtlich ihrer Kili-
maschutzfunktion (Treibhausgassenke/ -speicherfunktion).

Beurteilungskriterien hinsichtlich der klimatischen und lufthygienischen Ausgleichsfunk-
tion stellen das Vermdgen einer Landschaft zur Kaltluftbildung, das Vorhandensein von Kalt-
luftbahnen sowie das Vermdgen zur Filterung von Staubpartikeln dar. Von besonderer Bedeu-
tung sind

e grof3flachige Kaltluftentstehungsgebiete (Grinland, Ackerland) und Luftaustausch-
bahnen, insb. zwischen belasteten und unbelasteten Bereichen),

o Gebiete mit luftverbessernder Wirkung, z. B. Staubfilterung, Luftbefeuchtung (ge-
schlossene Waldbestéande, Baumreihen in belasteten Gebieten) und

e Gebiete ohne oder mit geringer Luftbelastung.

Die Einstufung erfolgt gemal dem ,Praxisleitfaden zur Ermittlung des Kompensationsbedarfs
in Rheinland-Pfalz“ [MKUEM 2021] in sechs Bewertungsklassen:

hervorragend (6): mit Wirkung fir den stark belasteten Siedlungsraum: besonders leis-
tungsfahige Kalt- und Frischluftentstehungsgebiete in Verbindung mit
Kaltluftabfluss- oder Luftleitbahnen; oder besonders leistungsfahige
Freirdume und Freiflachen.

sehr hoch (5): mit Wirkung fir den stark belasteten Siedlungsraum: leistungsfahige
Kalt- und Frischluftentstehungsgebiete in Verbindung mit Kaltluftabfluss-
oder Luftleitbahnen; oder leistungsfahige Freirdume und Freiflachen.

hoch (4): mit Wirkung fr den maRig belasteten Siedlungsraum: leistungsfahige
Kalt- und Frischluftentstehungsgebiete in Verbindung mit Kaltluftabfluss-
oder Luftleitbahnen; oder leistungsfahige Freirdume und Freiflachen.

mittel (3): mit Wirkung fir den unbelasteten/ gering belasteten Siedlungsraum:
leistungsféahige Kalt- und Frischluftentstehungsgebiete in Verbindung

12 umweltatlas.rlp.de, www.kwis-rlp.de, www.am.rlp.de

13 \uft.rip.de

14 mapclient.lgb-rlp.de
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mit Kaltluftabfluss- oder Luftleitbahnen; oder leistungsfahige Freirdume
und Freiflachen.

gering (2): weniger leistungsfahige Kalt- und Frischluftentstehungsgebiete in Ver-
bindung mit Kaltluftabfluss- oder Luftleitbahnen; oder weniger leistungs-
fahige Freiraume und Freiflachen; oder kein Bezug zu einem Siedlungs-
raum.

sehr gering (1): fehlende Kalt- und Frischluftentstehungsgebiete; oder fehlende Frei-
rdume und Freiflachen

Die Klassifizierung der Klimaschutzfunktion erfolgt nach den Kohlenstoffvorraten in Corg-Vor-
raten [t/ha] bis max. 200 cm Bodentiefe.

Die Einstufung erfolgt gemaf dem ,Praxisleitfaden zur Ermittlung des Kompensationsbedarfs
in Rheinland-Pfalz“ [MKUEM 2021] ebenfalls in sechs Bewertungsklassen:

hervorragend (6): > 200 t/ha; Moore.

sehr hoch (5): > 150 — 200 t/ha; entwasserte/ degradierte Moore, Auenbdden, Kolluvi-
sole, Gleye.

hoch (4): > 100 — 150 t/ha; Tschernoseme, Parabraunerden, Rigosole, Pseu-
dogleye.

mittel (3): > 50 — 100 t/ha; Braunerden, Regosole.

gering (2): > 0 — 50 t/ha; teilversiegelte Flachen, Ranker, Syroseme; Standorte mit
geringem Senkenpotential, z.B. extensive Ackerstandorte geringer Bo-
denzahlen.

sehr gering (1): 0 t/ha; versiegelte Flachen.

Die Beurteilung der lufthygienischen Situation folgt den Angaben des Zentralen Immissions-
messnetzes fir Rheinland-Pfalz15.

2.5.2 Bestand

Klima

Das Untersuchungsgebiet liegt inmitten eine Warmeinsel, die sich auf das gesamte Oberrhein-
Tiefland erstreckt. Das Klima im Untersuchungsgebiet wird als warm und gemaRigt klassifi-
ziert. Die Jahresdurchschnittstemperatur liegt zwischen 9,5°C und 10°C, der jahrliche Nieder-
schlag betragt zwischen 500 mm und 600 mm.

Neben der gro3klimatischen Pragung sowie Hohenlage und Gelanderelief wird die Ausbildung
des lokalen Klimas maf3geblich durch die Bedeckung der Landoberflache, insbesondere die
Art und Dichte der Vegetation, sowie die Bodenfeuchte beeinflusst. Bereiche mit &hnlichen

15 ZIMEN; www.luft-rlp.de
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mikroklimatischen Auspragungen des Temperaturverhaltens, der Durchliftung und der Luft-
feuchtigkeit lassen sich zu sog. ,Klimatopen" zusammenfassen. Da die mikroklimatische Pra-
gung insbesondere durch die reale FlAchennutzung bestimmt wird, werden die im Plangebiet
vorhandenen Klimatope nachfolgend nach der jeweils dominanten Flachennutzungs-/ Bebau-
ungsart benannt. Die anhand der Biotoptypenkartierung verorteten Klimatope im Untersu-
chungsgebiet sind in Abb. 2-7 dargestellt.

Freiland-Klimatope: Acker- und Grinlandflachen (inkl. Brachen mit niedriger Vegetation)
zeichnen sich aus durch

e einen ausgepragten Tagesgang von Temperatur und Feuchte,

¢ eine hohe bis sehr hohe néachtliche Kaltluftproduktion (kleine Volumina, starke Abkuh-
lung; Kaltluftproduktionsrate ca. 10 bis > 20 m3/(m?-s)16, durch Verdunstung und nied-
rigen Bewuchs verstarkte Kaltluftentstehung tber (nassem) Griinland),

¢ eine hohe néchtliche Frischluftproduktion sowie
e sehr geringe Windstréomungsveranderungen.

In Niederungen, Senken oder Mulden ist haufig eine erhohte relative Luftfeuchtigkeit anzutref-
fen und es besteht die Neigung zur Bodennebelbildung, v. a. in den Herbstmonaten. Bei gr6-
Reren Streuobstflachen oder Landwirtschaftsflachen mit einem hoéheren Anteil an Gehdlzbe-
standen (wie bspw. im Bereich des Gartenbaubetriebs/ der Baumschule) sind die genannten
thermischen Eigenschaften weniger deutlich ausgepragt, sie stellen bereits einen Ubergang
zu den nachfolgend genannten Wald-Klimatopen dar.

Wald-Klimatope: GrolRere Waldflachen mit dichter, Gberwiegend geschlossener Baumvegeta-
tion sind gekennzeichnet durch

e ein ausgeglichenes Bestandsklima und einen stark gedampften Tagesgang von Tem-
peratur und Feuchte; wahrend tagstber durch Verschattung und Verdunstung relativ
niedrige Temperaturen bei hoher Luftfeuchtigkeit im Stammraum vorherrschen, treten
nachts - im Vergleich zu offenen Freiflachen - eher milde Temperaturen auf,

e eine hohe Kaltluftproduktion (grof3e Volumina, mittlere Abkuhlung, Kaltluftproduktions-
rate ca. 12 bis 15 m3(m?3-s), Laubwald im Winter bis zu 20 m3(m?-s)); die Kaltluftent-
stehung findet im Bereich des oberen Kronenraums statt; Uber geneigtem Gelande
kann die gebildete Kaltluft hangwarts abflieRen und sinkt nur teilweise in den Stamm-
raum ein,

e eine hohe Frischluftproduktion,
¢ eine Filterwirkung des Blatterdachs gegentber Luftschadstoffen sowie
e eine verminderte Durchliftung (als Stromungswiderstand wirksam).

Bei kleinflachigeren, nicht zusammenhangenden bzw. linearen Gehdlzbestdnden, wie bei-
spielsweise im Randbereich von Gewdassern, die innerhalb der Landwirtschaftsflur liegen, sind

16 pie Spannweite ergibt sich auch aus der Abhéngigkeit der Kaltluftproduktion von der Lage im Relief. Flachen in Hanglage
weisen durch den kontinuierlichen Abtransport der Kaltluft eine hohere Produktivitat auf als Flachen in Kuppen- und Talla-
gen. In der Literatur existieren dartiber hinaus sehr unterschiedliche Angaben zur Kaltluftproduktionsfahigkeit verschiedener
naturlicher Oberflachen. Die angegebenen Werte sind deshalb als grobe Orientierung anzusehen.
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die genannten ausgleichenden Funktionen weniger stark ausgepragt und werden in der Regel
von den Funktionsauspragungen des umgebenden Klimatops Uberlagert.

Siedlungs-Klimatope: Stellenweise tangiert bzw. grenzt das Untersuchungsgebiet unmittelbar
an Siedlungsbereiche an. Je nach Gré3e des Siedlungsbereichs, Hohe und Dichte der Bebau-
ung bzw. des Versiegelungsgrades weisen Wohnbau-, Gewerbe- und Industrieflachen gegen-
Uber den Freiflachen folgende Eigenschaften auf:

e Hohere Erwarmung am Tag und eine geringere néchtliche Abkuhlung (Warmeinselef-
fekt),

e verminderte Luftfeuchtigkeit und Luftbewegung aufgrund von Stromungshindernissen,
¢ Wind-Diskomfort an héheren Gebauden (Boigkeit, Disen- und Ecken-Effekt) sowie
¢ hohere anthropogene Emissionen.

Im Bereich von einzelnstehenden baulichen Anlagen (wie Aussiedlerhife, Ver-/ Entsorgungs-
anlagen) ist aufgrund der GroRe von geringeren thermischen Belastungen auszugehen; die
Anlagen stellen Stromungshindernisse dar, die in der Regel jedoch tber-/ umstromt werden
konnen.

Gewasser-Klimatope: GroRere Wasserflachen (> 1 ha), welche lokalklimatisch wirksam sind,
sind im Untersuchungsgebiet nicht vorhanden.

Datengrundlage: DTK 100 & DOP 40© LVermGeo

Klimatope Sonstiges

- Gewasser E i Untersuchungsgebiet

| Freiland
_ Siedlung

- Wald und groRRere Gehdlzbestande N
0 125 250 500
- Kleinere und linerare Geholzbestande A

Meter

Abb. 2-7: Klimatope im Untersuchungsgebiet.
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Lufthygienische Situation

Die lufthygienische Belastung im Untersuchungsraum wird auf der Grundlage der Messergeb-
nisse der dem Untersuchungsgebiet am nachsten gelegenen, noch in Betrieb befindlichen
Messstelle des amtlichen Luftmessnetzes in Neustadt an der Weinstral3e beschrieben (Speyer
Nord/ Meisenweg!’ ab 2013). Fir die Station liegen langjahrige Messwerte der Komponenten
Feinstaub (PM.;s), Stickstoffdioxid (NO.), Stickstoffoxide (NOx)18 und Ozon (Os) vor.

Gemal} der EG-Richtlinie 2008/50/EG Uber Luftqualitat und saubere Luft fur Europa, die durch
die 8. Novelle zum Bundes-Immissionsschutzgesetz (BImSchG) und den Erlass der 39. Ver-
ordnung zum BImSchG (39. BImSchV19) in deutsches Recht umgesetzt wurde, sind fur die
genannten Luftschadstoffe bestimmte Grenzwerte einzuhalten; diese werden teils differenziert
in solche zum ,Schutz der menschlichen Gesundheit®, zum ,Schutz der Vegetation® bzw. zum
,Schutz von Okosystemen*.

Grenzwerte zum Schutz der menschlichen Gesundheit

In den vergangenen Jahren wurden an der genannten Messstelle keine Uberschreitungen der
Grenzwerte im Hinblick auf Feinstaub (PM,,s) und Stickstoffdioxid (NO2) bzw. vereinzelte Uber-
schreitungen im Hinblick auf Ozon (8 h-Mittelwert) erfasst.

Beziiglich Ozon darf der Zielwert von 120 pug/m? (8 h-Mittelwert) ab 2010 an hochstens 25
Tagen pro Kalenderjahr tberschritten werden. Dieser Wert wurde an der Station an 4 Tagen
Uberschritten. Vor allem bei austauscharmen Schoénwetterperioden im Sommer kann es in-
folge der geringen Bewdlkung, der Sauerstoffproduktion des Waldes sowie hoher Stickstof-
foxidwerte in der Luft zu einer hohen Ozonbelastung kommen. Die Jahresmittelwerte von Ozon
bewegten sich in den letzten Jahren an den Messstationen auf jeweils vergleichbarem Niveau
(kein Trend zur Abnahme erkennbar).

Grenzwerte zum Schutz der Vegetation

Fur Stickstoffoxide (NOx) gilt ab dem 19.07.2001 zum Schutz der Vegetation bezogen auf den
Jahresmittelwert ein Grenzwert von 30 pg/m?3. Dieser Wert wird mit 37 pg/m?2 tiberschritten. Es
handelt sich jedoch um eine Messstation, die Uber das Erfordernis der EU-
Luftqualitatsrichtlinien hinaus betrieben wird und deshalb das Standortkriterium in Verbindung
mit der Grenzwertkategorie nicht immer erfullt.

Fur Ozon (Os3) benennt die 39. BImSchV zum Schutz der Vegetation ab dem 01.01.2010 fir
den AOT4020 einen Zielwert von 18.000 pg/m*h. Dieser Wert wird mit 13.772 ug/m*h einge-
halten. Ab dem 01.01.2020 gilt jedoch als Langfristziel ein strengerer Zielwert von
6.000 pg/m*h, welcher tberschritten wird.

17 Messstelle Stadtrand, Wohngebiet.

18 summe aus Stickstoffmonoxid (NO) und Stickstoffdioxid (NO5).

19 NeununddreiBigste Verordnung zur Durchfihrung des Bundes-Immissionsschutzgesetzes - Verordnung Uber Luftqualitats-

standards und Emissionshdchstmengen (39. BImSchV) vom 02.08.2010 (BGBI. | S. 1065); die Verordnung dient der Umset-
zung folgender Richtlinien des Europaischen Parlaments und des Rates: EGRL 50/2008, EGRL 107/2004 und EGRL
81/2001.

20 AOT40 = accmulated exposure over a threshold of 40ppb; Summe der Differenzen zwischen 1-Stunden-Mittelwerten tber

80 pg/m?® (40ppb) und dem Wert 80 pug/m? im Zeitraum 8 - 20 Uhr von Mai bis Juli, gemittelt (iber 5 Jahre in pg/m®*h.
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Grenzwerte zum Schutz von Okosystemen

Grenz-/ Zielwertliberschreitungen bestehen im Untersuchungsraum nach obigen Messergeb-
nissen insbesondere fir Stickoxide.

Stickoxide entstehen bei jeder Art von Verbrennungsprozess durch den in der Luft enthaltenen
Stickstoff, insbesondere aus Abgasen von Industrieanlagen, Kraft- und Fernheizwerken, von
Gebaudeheizungen und Verkehrsabgasen. Den gré3ten Anteil an der Emission hat heute mit
Abstand der Verkehr.

Durch die landliche Lage sind die Belastungen im Untersuchungsgebiet durch Stickoxide als
geringer einzustufen als an der Messtation in Speyer. Dennoch kann der Kfz-Verkehr als be-
deutendster Emittent von Luftschadstoffen angesehen werden. Insbesondere die Stral3enab-
schnitte mit einem hohen Verkehrsaufkommen, wie die im Osten des Untersuchungsgebiets
gelegene L530 sowie die sudlich verlaufende B39 weisen ein stark erhdhtes lokales Luftbe-
lastungsrisiko auf.

2.5.3 Bewertung

Klima

Dem Untersuchungsgebiet liegt in einem Bereich, welcher gemaf Landschaftsinformations-
systems ,LANIS“?1 als Uiberregional bedeutsamer klimatischer Wirkungsraum ausgewiesen ist.

GroRRere Geholz- bzw. Waldflachen, wie sie in Form der Waldrander, des Bruchwaldes/ -ge-
bischs sowie der Ufergehdlze am dstlichen Horstengraben im Untersuchungsgebiet vorhan-
den sind, zeichnen sich durch stark gedampfte Tages- und Jahresgange der Temperatur und
Feuchte aus (klimatische Ausgleichsraume). Sie wirken auf die Nebelbildung dampfend, fan-
gen extreme Windstrémungen ab und flihren der Atmosphare durch einen kontinuierlichen
Wasserdampfstrom Feuchtigkeit zu. Dartber hinaus dienen sie der Frischluftproduktion und
als Filter gegeniiber Schadstoffen.

Des Weiteren sind im Untersuchungsgebiet in geringerem und kleinrdumigerem Umfang die
Wasserflachen (insh. Horstengraben) lokalklimatisch wirksam. Wasserflachen wirken ausglei-
chend auf den Temperatur- und Feuchtehaushalt ihrer Umgebung. Durch Verdunstung bei
warmen Wetterlagen wird ein Abkihlungseffekt erzielt. Ist das Gewaésser grol3 genug, kann
sich tagsuber eine Ausgleichsstromung vom kiihleren Wasserkdrper bspw. zum Uberwarmten
bebauten Gebiet einstellen. Wasser besitzt ein sehr hohes Warmespeichervermdgen und re-
agiert nur sehr langsam auf Temperaturverdnderungen. Das sich tagsiiber erwarmende Was-
ser gibt daher noch in den Morgenstunden Wéarme an die kiihlere Umgebung ab. Im Winter
kann dieser Effekt die Kélte reduzieren, fuhrt aber gleichzeitig zu Nebelbildung.

Ebenfalls kleinrAumig vorhanden sind die Wiesen entlang des Horstengrabens. Sie weisen
einen extremen Tages- und Jahresgang der Temperatur und Feuchte sowie sehr geringe
Windstromungsveranderungen (Freiland-Klimatop22). Damit verbunden ist eine intensive
nachtliche Frisch- und Kaltluftproduktion.

21 http://www.naturschutz.rlp.de/?g=kartendienst); zuletzt abgerufen am 14.07.2023

22 pls Klimatope werden Gebiete mit ahnlichen lokalklimatischen Auspragungen des Temperaturverhaltens, der Durchliftung
und der Luftfeuchtigkeit bezeichnet.
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Die Waldbestande, Offenlandbiotope und Wasserflachen bewirken eine Frisch- und Kaltluft-
produktion sowie eine lokalklimatisch ausgleichende Funktion fur die umliegenden Siedlungs-
gebiete.

In dem thermisch mafig belasteten Raum kommt den Wald- und gréf3eren Gehélzbestanden
gemalR Praxisleitfaden [MKUEM 2021] eine hohe Bedeutung (4) hinsichtlich ihrer klimati-
schen und lufthygienischen Ausgleichsfunktion zu. Die Offenlandbereiche sowie die kleinréau-
mig vorhandenen Wasserflachen und Gehdlzbestande, sofern diese nicht direkt an Waldfla-
chen angrenzen, sind von mittlerer Bedeutung (3). Siedlungs- und Verkehrsflachen sind sehr
gering bedeutsam (1).

Bei den Boden im Untersuchungsgebiet handelt es sich Uberwiegend um ,Auengleye aus Au-
enlehm Uber tiefem kiesfihrenden Schwemmsand bis Fluvialkies“ und ,Pseudogley-Gleye aus
Flugsand Uber Hochflutlehm und -sand Uber tiefem kiesfihrenden Schwemmsand oder Fluvi-
alkies“. Aufgrund des hohen Sand- bzw. Kiesanteils der Béden wird deren ,Klimaschutzfunk-
tion durch Treibhausgassenken/ -speicher” (Corg-Speicherfahigkeit) als mittel (3) eingestuft.
Siedlungs- und Verkehrsflachen sind von sehr geringer Bedeutung (1).

Die Aggregation aus den Bewertungen der klimatischen und lufthygienischen Ausgleichsfunk-
tion der Biotope sowie der Cog-Speicherfahigkeit der Boden ist in Abb. 2-8 dargestellt.

B 39

Datengrundlage: DTK 100 & DOP 40© LVermGeo

Klima/ Luft - Gesamtbewertung Sonstiges

- hoch (4) 5 i Untersuchungsgebiet

| mittel(3) N
0 125 250 500
C] sehr gering (1) A Meter

Abb. 2-8: Gesamtbewertung des Schutzguts Klima/ Luft im Untersuchungsgebiet.
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Lufthygienische Situation

Die Luftqualitat an der Messtation Speyer Nord/ Meisenweg ist bei Anwendung des Langzeit-
Luftqualitatsindexes - orientiert am Schutz der menschlichen Gesundheit - fir die letzten 100
Tage als Uberwiegend gut zu bewerten23. Je nach Witterungsverhaltnissen und Ausbreitungs-
bedingungen der Schadstoffe kdnnen kurzzeitig bessere, aber auch schlechtere Werte erreicht
werden (zeitweise Bewertungsklasse sehr gut bzw. gut oder auch mafig bis schlecht).

Grenz-/ Zielwertliberschreitungen im Untersuchungsraum bestehen nach obigen Messergeb-
nissen insbesondere fiir Stickoxide.

2.6 Schutzgut Landschaft

2.6.1 Methodik

Landschaftsbild

Das Schutzgut Landschaft umfasst die subjektive, vorwiegend visuelle Wahrnehmung der
Landschaft durch den Menschen (Landschaftsbild, im Siedlungsbereich auch Stadt-/Ortsbild).
Neben der visuellen Wahrnehmung flieRen auch andere sinnliche Wahrnehmungen, die den
Gesamteindruck der Landschaft mit préagen, wie z. B. Gerausche oder Gerlche, in die Be-
schreibung und Bewertung des Schutzguts ein.

Als Grundlage fur die Beschreibung und Bewertung der Landschaft sowie der vorhabensbe-
dingten Auswirkungen dienen

o die Auswertung topographischer Karten und der aktuellen Luftbilder sowie
e die Auswertung der Daten der Naturschutzverwaltung Rheinland-Pfalz (LANIS24).

Die Bewertung des Landschaftsbildes stitzt sich auf in empirischen Untersuchungen ermittelte
Wertvorstellungen, die ein GroR3teil der Menschen in unserem Kulturraum mit einer erholungs-
und erlebniswirksamen Landschaft verbindet (u. a. [FoLz 2010]). Wesentliche Kriterien, die -
neben der ortlichen Identitat - in ihrem Zusammenwirken die Erholungs- und Erlebnisqualitat
der Landschaft bestimmen, sind hierbei Eigenart, Vielfalt und Naturndhe.

Fur die Beschreibung des Landschaftsbilds werden Raume anhand ihrer &hnlichen geomor-
phologischen und standortlichen Auspragung, ihrer gleichartigen strukturellen Ausstattung
(Flachennutzung und Vegetationsauspragung), von sichtbegrenzenden Raumkanten (Wald-/
Siedlungsrander) abgegrenzt.

Diese Landschaftsraume konnen weiterhin in verschiedene Landschaftshildeinheiten, die die
Eigenart der Landschaft widerspiegeln, unterteilt werden. Die abgegrenzten Landschaftsbild-
einheiten werden unter den oben genannten wertbestimmenden Aspekten gemafl dem ,Pra-
xisleitfaden zur Ermittlung des Kompensationsbedarfs in Rheinland-Pfalz* [MKUEM 2021] in
sechs Bewertungsklassen eingestuft:

23 siehe https://www.umweltbundesamt.de/daten/luft/luftdaten/luftqualitaet (Stand: 10.05.2023)
24 https://geodaten.naturschutz.rlp.de/kartendienste_naturschutz/index.php
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hervorragend (6):

sehr hoch (5):

hoch (4):

mittel (3):

gering (2):

sehr gering (1):

eine Landschaft von europaweiter Bedeutung aufgrund ihres Ge-
samtcharakters oder aufgrund einer hervorragenden Auspragung cha-
rakteristischer Merkmale der jeweiligen Landschaftskategorie, wie sie
z.B. im Biospharenreservat oder UNESCO-Weltkulturerbe zu erwarten
sind.

eine Landschaft von sehr hoher Bedeutung aufgrund ihres Gesamtcha-
rakters oder aufgrund einer sehr hohen Auspragung charakteristischer
Merkmale der jeweiligen Landschaftskategorie, wie sie z.B. in Land-
schaftsschutzgebieten, Naturparken und historischen Kulturlandschaf-
ten der Regionalplanung zu erwarten sind.

eine Landschaft von hoher Bedeutung aufgrund inres Gesamtcharakters
oder aufgrund einer hohen Auspragung charakteristischer Merkmale der
jeweiligen Landschaftskategorie.

eine Landschaft mit einer mittleren Auspragung mehrerer charakteristi-
scher Merkmale der unten genannten Landschaftskategorien.

eine Landschaft mit wenigen wertbestimmenden Merkmalen der unten
genannten Landschaftskategorien.

eine Landschaft mit sehr wenigen oder keinen wertbestimmenden Merk-
malen der unten genannten Landschaftskategorien.

Wertbestimmende Landschaftskategorien sind dabei:

e Naturlandschaften: 8 1 Abs. 4 BNatSchG: Raume mit naturlandschaftlicher Pragung

(z.B. Buchenwalder, Moore, Flussauen),

e Historisch gewachsene Kulturlandschaften: § 1 Abs. 4 BNatSchG: Raume, die durch

spezifische historische Nutzungen, Strukturen und/ oder Elemente geprégt sind,

e Naturnahe Landschaften ohne wesentliche Pragung durch technische Infrastruktur:

§ 1 Abs. 5 BNatSchG: Landschaftsraume mit einem hohen Anteil an naturnahen Bio-
topen und einer geringen Zerschneidung,

e Besonders bedeutsame Einzellandschaften, die sich z.B. durch eine weitrdumig mar-

kante Gelandemorphologie oder eine besondere kulturelle oder zeitgeschichtliche
Symbolkraft (wie etwa der Grine Wall im Westen) auszeichnen.

Erholung

Neben der Landschaftsbildqualitat ist fir den Menschen die Erholungseignung des Raums
(Erleben und Wahrnehmen der Landschaft) untersuchungsrelevant.

Im Hinblick auf die Erholungs-/ Freizeitnutzung werden vorliegend die ruhige, landschaftsbe-
zogene Erholung sowie landschaftsgebundene Freizeitaktivitaten betrachtet. Bei der ruhigen,
landschaftsbezogenen Erholungsnutzung steht der Landschaftsgenuss im Vordergrund. Die
Motivationen hierfir sind Landschafts-/ Naturerleben, Ruhe, frische Luft und Bewegung im

Seite 59



1Us

Ness 2 - Bestandserfassungen

Freien. Die landschaftsgebundenen Freizeitaktivitdten nehmen eine Zwischenrolle zwischen
der landschaftsbezogenen Erholungsnutzung und den einrichtungsbezogenen Freizeitaktivi-
taten ein. In diese Kategorie fallen tiberwiegend sportliche Aktivitaten, die auf bestimmte land-
schaftliche Gegebenheiten angewiesen sind (wie bspw. Baden/ Angeln an Gewassern, Jog-
gen im Wald, Radfahren/ Inline-Skaten auf Wirtschaftswegen). Spezielle Infrastruktureinrich-
tungen sind fir die Austibung dieser Aktivitaten in der Regel nur in geringem Umfang erforder-
lich.

Freirdume konnen je nach Lage, Grél3e, landschaftlicher/ kulturhistorischer Qualitét und infra-
struktureller Ausstattung unterschiedliche Funktionen fiir die Erholungsnutzung tbernehmen.
In Abhangigkeit vom Einzugsgebiet und den Nutzungsmaoglichkeiten wird vorliegend zwischen

o Ortlich bedeutsamen landschaftlichen Freirdumen® fir die Tages- und Feierabenderho-
lung der ortsansassigen Bevdlkerung (wohnumfeldnahe Erholungsrédume) und

e ,Uberdrtlich bedeutsamen Freirdumen® fir die Wochenenderholung der ansassigen Be-
volkerung sowie weiterer Bevdlkerungsteile

unterschieden.

Fur den erst genannten Freiraumtyp sind neben der landschaftlichen Eignung/ historisch-kul-
turellen Attraktivitat (Qualitat des Landschaftsbilds mittel bis sehr hoch) insbesondere dessen
stérungsarme, fuBBlaufige Erreichbarkeit von Wohngebieten aus (Entfernungsradius bis ca.
750 m, bei Vorhandensein von Radwegen auch gréf3er) sowie ein unzerschnittener und relativ
unbelasteter Freiraum mit einer MindestgréRe von ca. 3 ha relevant.

Fir die ,Uberdrtlich bedeutsamen Freirdume* spielen neben der herausragenden landschaftli-
chen Eignung (Qualitat des Landschaftsbilds Uberwiegend hoch bis sehr hoch) Infrastruktur-
einrichtungen (wie bspw. ausgewiesene Rad-/ Wanderwege, Parkplatze, Haltestellen des
OpNv, Grill-/ Rastplatze, Liege- und Spielwiesen/ Badestrande, Ausflugsgaststatten u. &.) eine
entscheidende Rolle.

Fur die Bewertung des Erlebens und Wahrnehmens der Landschaft einschlielich der land-
schaftsgebundenen Erholung werden die bereits fur die Bewertung des Landschaftsbilds ab-
gegrenzten Landschaftsbildeinheiten (s.0.) herangezogen. Die Landschaftsbildeinheiten wer-
den unter den oben genannten wertbestimmenden Aspekten gemal dem ,Praxisleitfaden zur
Ermittlung des Kompensationsbedarfs in Rheinland-Pfalz“ [MKUEM 2021] in sechs Bewer-
tungsklassen eingestuft:

hervorragend (6): Landschaftsbildeinheit mit herausragender Bedeutung fur das Erleben
und Wahrnehmen von Natur und Landschaft, z.B. Seen, Moore.

sehr hoch (5): Landschaftsbildeinheit mit sehr hoher Bedeutung fir das Erleben und
Wahrnehmen von Natur und Landschaft, z.B. grol3flachige, weitgehend
ungestorte Waldgebiete mit charakteristischen Waldtypen und weiteren
Elementen wie Felsen oder naturnahen Bachlaufen; Raume in weitoffe-
nen, ackerbaulich gepréagten Kulturlandschaften mit Griinlandauen und
weiteren fur den konkreten Raum typischen Landschaftselementen.

Seite 60



Photovoltaik-Freiflachenanlage in Neustadt an der Weinstral3e 'I U s
Fachbeitrag Naturschutz Team MNess

hoch (4): Landschaftsbildeinheit mit hoher Bedeutung fur das Erleben und Wahr-
nehmen von Natur und Landschaft, z.B. Raume mit semi-urbanen Land-
schaften mit Landschaftselementen, die deren Eigenart betonen und zur
landschaftsgebundenen Erholung besonders geeignet sind; Gebiete in
strukturreichen Mittelgebirgen mit typischem Wechsel von Ackerbau,
Grinland und Wald einschlielich gliedernder Gehdlze.

mittel (3): Landschaftsbildeinheit mit mittlerer Bedeutung fir das Erleben und
Wahrnehmen von Natur und Landschaft, z.B. monostrukturierte Walder
oder reliefarme Ackerlandschaften ohne Strukturierung durch Gewésser
oder Gehdlze.

gering (2): Landschaftsbildeinheit mit geringer Bedeutung fir das Erleben und
Wahrnehmen von Natur und Landschaft, z.B. urbane/ semi-urbane
Landschaften mit geringem Freiraumanteil und mit geringer stadtebauli-
cher Attraktivitat.

sehr gering (1): Landschaftsbildeinheit mit geringer Bedeutung fur das Erleben und
Wahrnehmen von Natur und Landschaft, z.B. urbane/ semi-urbane
Landschaften mit sehr geringem Freiraumanteil und mit sehr geringer
stadtebaulicher Attraktivitat.

2.6.2 Bestand

Landschaftsbild

Das Untersuchungsgebiet liegt am sudwestlichen Rand des Landschaftsraums 221.5 ,Spey-
erbachschwemmkegel®. Sudlich grenzt der Landschaftsraum 221.4 ,Schwegenheimer L&ss-
platte” an.

Der Schwemmkegel weist eine relativ ebene Oberflache auf. Der sudwestliche Rand des
Schwemmkegels ist durch die breite, aber flache Bachmulde des Speyerbachs gepragt. Hier
ziehen sich Grunlandbénder unterbrochen von Ackerflachen entlang des norddstlich angren-
zenden Kerngebiets. Der Kern des Schwemmkegels ist geschlossen bewaldet und bildet ein
wichtiges Bindeglied zwischen Pfalzer Wald und Rhein. In den Waldgebieten tiberwiegen Kie-
fern- und kiefernreiche Mischwalder, in die 6rtlich und bevorzugt entlang der Gewasser natur-
nahe Laubwalder eingestreut sind.

Das Untersuchungsgebiet wird wesentlich durch die Offenland- und Siedlungsflachen sowie
den angrenzenden Waldbestand und den stdlich querenden Horstengraben gepragt.

Auf Grundlage des Biotopbestandes werden folgende Landschaftsbildeinheiten (LBE) abge-
grenzt (vgl. auch Abb. 2-9):
e LBE 1. Offenland/ landwirtschaftliche Nutzflachen inkl. der darin gelegenen

Gebische, Hecken, Streuobstbestande und Entwasserungsgraben,

e LBE 2: Bachniederung inkl. der begleitenden Gehdlze, Schilfréhrichte und Wiesen,
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e LBE 3: Siedlungs- und sonstige anthropogene Nutzflachen (Pumpwerk, Garten- und
Landschaftsbau-Betrieb),

e LBE 4: Bruchstandort inkl. darin gelegenem Timpel,

e LBE5: Waldrander inkl. der vorgelagerten Saume.

Eine Fotodokumentation der einzelnen Landschaftsbildeinheiten befindet sich im Anhang Al.

Datengrundlage: DOP 40© LVermGeo

Landschaftsbildeinheit (LBE)

l:l 1 - Offenland/ landwirtschaftliche Nutzflachen inkl. der darin gelegenen Gebusche,
Hecken, Streuobstbestande und Entwasserungsgraben

\:| 2 - Bachniederung inkl. der begleitenden Geholze, Schilfrohrichte und Wiesen

- 3 - Siedlungs- und sonstige anthropogene Nutzflachen (Pumpwerk, Garten- und
Landschaftsbau-Betrieb)

- 4 - Bruchstandort inkl. darin gelegenem Tumpel
- 5 - Waldrander inkl. der vorgelagerten Saume

Sonstiges N

e e
' 1 Untersuchungsgebiet 9 =5 20 50?Meter A

Abb. 2-9: Landschaftsbildeinheiten im Untersuchungsgebiet.
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LBE 1: Offenland/ landwirtschaftliche Nutzflachen inkl. der darin gelegenen Gebiische, He-
cken, Streuobstbestande und Entwasserungsgraben

Das Untersuchungsgebiet wird zu einem grof3en Teil von landwirtschaftlichen Nutzflachen ein-
genommen. Die teilweise grof3flachigen Ackerschlage, Wiesen und Brachen werden, insbe-
sondere im Norden der geplanten PV-Flache 7, durch Entwasserungsgrében, Einzel-
baume/ -straucher und Geblsche/ Hecken gegliedert. Dadurch sind Strukturelemente in der
Landschaft vorhanden, welche den oft monotonen Charakter reiner Ackerbaugebiete durch-
brechen. Auch die vorhandenen Bracheflachen tragen zur Vielfaltigkeit des Gebiets bei. Die
neu gepflanzten Streuobstbesténde stellen ein weiteres Landschaftsbildelement dar, welche
mit zunehmenden Alter zunehmend positiv zum Landschaftsempfinden beitragen werden. Ins-
besondere im Bereich von PV-Flache 8 wird dieser Effekt in einigen Jahren zum Tragen kom-
men, da die Landschaft hier einen sehr offenen, wenig strukturierten Charakter besitzt.

LBE 2: Bachniederung inkl. der begleitenden Geholze, Schilfréhrichte und Wiesen

Die landschatftlich attraktivste LBE im Untersuchungsgebiet ist die Horstengraben-Niederung
mitsamt den bachbegleitenden Gehdlzen, den Schilfréhrichten und Wiesen. Zum einen wer-
den Gewasser vom aufgeschlossenen Durchschnittsbetrachter generell als landschaftlich
wertvoll wahrgenommen, zum anderen ist der Bereich der Bachniederung — insbesondere im
renaturierten dstlichen Abschnitt - reich strukturiert und die teils artenreichen Wiesen bieten
einen attraktiven Bliihaspekt.

LBE 3: Siedlungs- und sonstige anthropogene Nutzflachen (Pumpwerk, Garten- und Land-
schaftsbau-Betrieb)

Anthropogen (stark) Gberpragte Flachen, welche als naturfern bzw. landschaftlich unattraktiv
empfunden werden kdnnen, sind im Untersuchungsgebiet nur in geringem Umfang in Form
von versiegelten oder geschotterten Wegen, dem Wasserwerk Benzenloch und dem Garten-
und Landschaftsbaubetrieb vorhanden. Die Uber das Untersuchungsgebiet im Bereich der ge-
planten PV-Flache 7 verteilten Pumpstationen sind mit ihren Wiesenbestanden und dem Ge-
hdlzbewuchs kaum als anthropogene Strukturen in der Landschaft wahrzunehmen. Sie wer-
den deshalb zu den umgebenden Landschaftsbildeinheiten LBE 1 bzw. LBE 5 gezahlt.

LBE 4: Bruchstandort inkl. darin gelegenem Timpel

Zwischen den geplanten PV-Flachen 7 und 8 befindet sich ein Bruchwaldstandort. Mit dem
bestehenden Gehdlzbestand und den darin gelegenen Tumpel wirkt diese LBE strukturreich
und naturnah. Der Geholzbestand gliedert die ansonsten von grof3flachigen Ackerschlagen
und Wiesenbestanden gepragte Agrarlandschaft.

LBE 5: Waldrander inkl. der vorgelagerten Sdume

Durch den Waldbestand zwischen geplanten PV-Flachen 5 und 7 wird die ansonsten relativ
offene Agrarlandschaft begrenzt. Die Waldrander bieten einen Blickfang und sind mit ihrer teils
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lichten, teils alleeartigen Ausbildung ein attraktives Landschaftsbildelement. Die iberwiegend
bestandsbildenden Eichen vermitteln nordlich der PV-Flache 5 einen verwunschenen Ein-
druck. Insgesamt wird diese LBE als naturnahe Struktur in der umgebenden Kulturlandschaft
wahrgenommen.

Erholung bzw. Erholungsraume in der freien Landschaft

Die Landschaft des Untersuchungsgebiets wird mafRRgeblich durch die Landwirtschaft, die
Horstengraben-Niederung sowie den angrenzenden Waldbestanden gepragt. Durch Sichtver-
schattung anthropogen gepréagter Strukturen sowie durch die attraktiven Landschaftselemente
wie dem Hdrstengraben, arten- und blitenreichen Wiesen, kleinen Gehdlzbestdnden und
Tampeln entsteht ein relativ naturnaher Eindruck.

Funktion als ortlich bedeutsamer landschaftlicher Freiraum

Das Untersuchungsgebiet liegt au3erhalb der Korridore, die von der Bevolkerung der umlie-
genden Ortschaften fur die Tages- und Feierabenderholung genutzt werden kénnen (Entfer-
nungsradius von Wohngebieten fulaufig i. d. R. ca. 750 m). Dementsprechend ist nur mit
einer sporadischen naturbezogenen Erholungsnutzung beispielsweise in Form von Spazieren
gehen, Hundeauslauf, Joggen oder einfach Aufenthalt im Freien zu erwarten.

Funktion als Uberdrtlich bedeutsamer landschaftlicher Freiraum

Uberortlich bedeutsame landschaftliche Freiraume miissen neben ihrer besonderen land-
schaftlichen Eignung Uber eine gute WegeerschlieRung sowie zusatzliche Infrastruktureinrich-
tungen wie ausgeschilderte Rad- und Wanderwege, gastronomische Einrichtungen, Park-
platze etc. verfigen.

Eine Uberdrtlich bedeutsame Freiraumnutzung besteht im Untersuchungsgebiet nicht. Es sind
keine ausgeschilderten Wander-/ Radwanderwege oder infrastrukturelle Einrichtungen wie
gastronomische Betriebe und Parkplatze vorhanden.

Gesundheit und Wohlbefinden

Auf die im Hinblick auf Gesundheit und Wohlbefinden relevante lufthygienische und bioklima-
tische Situation im Vorhabensbereich wurde bereits im Kapitel 2.5 (Schutzgiiter Klima und
Luft) hingewiesen. Diesbeziglich ist durch die Frisch- und Kaltluftbildung von einer klimati-
schen Ausgleichsfunktion des Untersuchungsgebiets fiir die Ortschaft HaRRBloch auszugehen.

Larmquellen stellen im Untersuchungsgebiet das die im Osten des Untersuchungsgebiets ge-
legene L530 sowie die sudlich verlaufende B39 dar. Zeitweise entstehen auch durch das sud-
westlich der geplanten PV-Flache 3 gelegenen Wasserwerk Larmemissionen.
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2.6.3 Bewertung

Die Bedeutung des Schutzgutes Landschaft wird anhand der Landschaftsbildqualitat (,Vielfalt
von Landschaft als Ausdruck des natirlichen und kulturellen Erbes®) und der Erholung (,Funk-
tion im Bereich des Erlebens und Wahrnehmens von Landschaft®) der einzelnen Landschafts-
bildeinheiten bewertet und im Anschluss zu einer Gesamtbewertung aggregiert (Tab. 2-9).

Das Untersuchungsgebiet ist insgesamt als landschatftlich attraktiv zu bewerten. Insbesondere
die Horstengraben-Niederung sowie die Geholzbestédnde im Gebiet weisen eine hohe bis sehr
hohe Landschaftsbildqualitat auf (vgl. Tab. 2-9) und tragen zum Strukturreichtum bei. Die Er-
holungsfunktion ist aufgrund der Lage und der infrastrukturellen Ausstattung des Gebiets ma-
ximal als ,mittel“ zu bewerten.

Tab. 2-9: Bewertung der Landschaftsbildeinheiten des Untersuchungsgebiets hinsichtlich ihrer Be-
deutung fiir das Schutzgut Landschaft.

Bewertung

Landschaftsbildeinheit

Landschafts- :
bildqualitét Erholung Aggregation
Offenland/ landwirtschaftliche Nutzflachen
1 inkl. der darin gelegenen Gebtische, Hecken, mittel erin mittel
Streuobstbestande und Entwasserungsgra- gering
ben
> Bachniederung inkl. der begleitenden Ge- sehr hoch mittel hoch

holze, Schilfréhrichte und Wiesen

Siedlungs- und sonstige anthropogene Nutz-
3 | flachen (Pumpwerk, Garten- und Land- gering gering gering
schaftsbau-Betrieb)

4 | Bruchstandort inkl. darin gelegenem Tumpel hoch mittel hoch

5 | Waldrander inkl. der vorgelagerten Saume hoch mittel hoch
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Bewertung der LBE Sonstiges
I:l gering (2) E i Untersuchungsgebiet

i

mittel (3) "

B roch (4) A 0 125 250 500

Abb. 2-10: Bewertung des Schutzguts Landschaft im Untersuchungsgebiet.
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3 Auswirkungen des Vorhabens auf die Umwelt inkl. Beurteilung
der Erheblichkeit bzw. Eingriffsschwere

Nachfolgend werden im Sinne einer ,worst-case-Betrachtung® die grundsatzlich denkbaren
Auswirkungen des Vorhabens auf die Schutzguter naher beschrieben. Die ,worst-case-Be-
trachtung® bildet die Grundlage der Bedarfsermittlung von MaRBhahmen, mit denen die Auswir-
kungen vermieden bzw. kompensiert werden kdnnen.

Die gesetzliche Grundlage zur Feststellung des Eingriffs ist im § 14 BNatSchG verankert.
Demnach sind Eingriffe in Natur und Landschaft ,Verdnderungen der Gestalt oder Nutzung
von Grundflachen oder Veranderungen des mit der belebten Bodenschicht in Verbindung ste-
henden Grundwasserspiegels, die die Leistungs- und Funktionsfahigkeit des Naturhaushalts
oder das Landschaftsbild erheblich beeintrachtigen kénnen®.

Die Bewertung der Eingriffe, die Ermittlung des Kompensationsbedarfs und die Ableitung der
erforderlichen KompensationsmalRnahmen erfolgt standardisiert in Anlehnung an den ,Praxis-
leittaden zur Ermittlung des Kompensationsbedarfs in Rheinland-Pfalz“ [MKUEM 2021]. Das
Bewertungsverfahren setzt sich demnach aus den beiden Komponenten ,Integrierte Biotop-
bewertung“ und ,Schutzgutbezogene Bewertung“ zusammen.

Die Integrierte Biotopbewertung basiert auf den erfassten Biotoptypen und deren Biotopwer-
ten (siehe Biotopwertliste der Anlage 7.1 des Praxisleitfadens). Sie entspricht einer Eingriffs-/
Ausgleichs-Bilanzierung Uber Wertpunkte und dient dem Ausgleich von erheblichen Beein-
trachtigungen (eB, s.u.). Eine Bilanzierung ist nur bei erheblicher Beeintrachtigung von Bioto-
pen durchzufuhren.

Parallel zur Integrierten Biotopbewertung erfolgt auch immer eine Schutzgutbezogene Be-
wertung auf Grundlage der Bestandserfassungen (vgl. Kapitel 2). Dabei wird fir alle Schutz-
guter gepruft, ob eine erhebliche Beeintrachtigung besonderer Schwere (eBS) des jeweiligen
Schutzgutes vorliegt. In diesen Fallen kann ein zusatzlicher (Uber die Kompensation im Rah-
men der Integrierten Biotopbewertung hinausgehende) Kompensationsbedarf erforderlich
werden.

Die Erheblichkeit einer Beeintrachtigung ist sowohl von der Intensitat, dem rdumlichen Um-
fang und der zeitlichen Dauer des Eingriffes als auch von der Empfindlichkeit der betroffenen
Schutzgiter und ihrer Funktionen abhangig. Die Einschatzung der Erheblichkeit erfolgt bezo-
gen auf den Einzelfall in Anlehnung an den Praxisleitfaden. Darin wird die Eingriffsschwere je
nach Intensitét der vorhabensbezogenen Wirkung in Kombination mit der Bedeutung der Funk-
tion des jeweiligen Schutzgutes gemal} der nachfolgenden Bewertungsmatrix (Tab. 3-1) er-
mittelt. Abhangig von Starke, Dauer und Reichweite des Eingriffs in Relation zur Empfindlich-
keit der betroffenen Schutzgiiter gegeniber dem Eingriff wird die Eingriffsintensitét in drei Wir-
kungsstufen (I: gering, Il: mittel, Ill: hoch) eingeordnet. Da die Eingriffswirkung mit von der
Empfindlichkeit des jeweiligen betroffenen Schutzguts abhangt, erfolgt die Einstufung in den
jeweiligen schutzgutbezogenen Kapiteln der Wirkungsanalyse (Kapitel 3.2 bis 3.12).
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Tab. 3-1: Bewertungsmatrix zur schutzgutbezogenen Feststellung der Erheblichkeit eines Eingriffs
gemalf des ,,Praxisleitfadens zur Ermittlung des Kompensationsbedarfs in Rheinland-Pfalz*

[MKUEM 2021].

Bedeutung der
Funktion des

Intensitat der vorhabensbezogenen Wirkungen/

Wirkungsstufe

jeweiligen

Schutzgutes ' Il i
nach Wertstufen gering mittel hoch
1 sehrgering -- -- eB
2 gering -- eB eB
3 mittel eB eB eBS
4 hoch eB eBS eBS
5 sehrhoch eBS eBS eBS
6 hervorragend eBS eBS eBS

- keine erhebliche Beeintrachtigung zu erwarten, d.h. kein Eingriff

eB : erhebliche Beeintrachtigung zu erwarten,
d.h. Kompensation durch Integrierte Biotopbewertung

eBS : erhebliche Beeintréachtigung besonderer Schwere zu erwarten,
d.h. ggf. weitere, schutzgutbezogene Kompensation erforderlich

Dem Schutzgut Boden wird nach § 2 Abs. 1 Satz 3 LKompVO?2> eine besondere Wertigkeit
zugesprochen. Bodenversiegelungen stellen daher grundsatzlich eine Beeintrachtigung be-

sonderer Schwere dar.

Es ist moglich, dass bestimmte Vorhabenstypen bei bestimmten Schutzgutfunktionen aus ver-
schiedenen Grinden keine erheblichen Beeintrachtigungen hervorrufen. Griinde hierfir kén-
nen beispielsweise sein (auch in Kombination):

¢ Vorhabensbedingte Auswirkungen kénnen durch das Ergreifen von projektintegrierten
Vermeidungs-/ Minderungsmafinahmen (vgl. Kapitel 1.2.2) bzw. durch das Einhalten
fachrechtlicher Vorgaben/ einschlagiger Richtlinien vermindert oder auf ein unerhebli-
ches Mal} reduziert werden, sodass unabhangig von der Bedeutung der Funktion des

jeweiligen Schutzgutes keine erhebliche Beeintrachtigung entsteht.

e Aufgrund bestehender Vorbelastungen sind die vorhabensbedingten Auswirkungen
unabhangig von der Bedeutung der Funktion des jeweiligen Schutzgutes unerheblich.

¢ Die Intensitat der vorhabensbedingten Wirkungen ist derart gering, dass auch bei ho-
herer Bedeutung der Funktion des jeweiligen Schutzgutes keine erhebliche Beeintrach-

tigung eintritt.

25 Landesverordnung Uber die Kompensation von Eingriffen in Natur und Landschaft (Landeskompensationsverordnung —

LKompVO) vom 12. Juni 2018.
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o Die Empfindlichkeit des betroffenen Schutzgutes ist derart gering, dass auch bei héhe-
rer Bedeutung der Funktion des Schutzgutes keine erhebliche Beeintrachtigung eintritt.

Ist eine solche Unerheblichkeit einer vorhabensbedingten Auswirkung gegeben, erfolgt eine
verbal-argumentative Begrindung in der Wirkungsanalyse des betroffenen Schutzgutes (Ka-
pitel 3.2 bis 3.12).

Der Fachbeitrag Naturschutz Gbernimmt flr das Schutzgut Tiere die Ergebnisse aus dem in-
tegrierten Fachbeitrag Artenschutz (vgl. Kapitel 3.14). Kann das Eintreten artenschutzrechtli-
cher Verbotstatbestande nach § 44 Abs. 1 BNatSchG ausgeschlossen werden, so ist auch
nicht von einer erheblichen Beeintrachtigung im Sinne der Eingriffsregelung auszugehen. Sind
artenschutzrechtliche Verbotstatbestande vorhabensbedingt zu erwarten, entspricht dies auf-
grund des Schutzstatus der betroffenen Arten immer einer erheblichen Beeintrachtigung be-
sonderer Schwere.

3.1 Ubersicht tiber die vorhabensbedingten Auswirkungen

Grundsatzlich sind baubedingte, anlagebedingte und betriebsbedingte Wirkungen eines Vor-
habens zu trennen. Diese lassen sich nach ihrer Wirkungsdauer unterscheiden: Baubedingte
Auswirkungen treten nur wahrend der Bauphase auf, ihre Auswirkungen auf die Schutzgter
sind in der Regel voriibergehend/ temporar. Die baubedingten Wirkungen werden teilweise
von den anlage- und betriebsbedingten Wirkungen tberdeckt, in solchen Fallen wird auf die
Darstellung der baubedingten Wirkungen verzichtet.

Die anlage- und betriebsbedingten Wirkungen treten nach Abschluss der Bauphase auf bzw.
bleiben erhalten; sie beeinflussen die Schutzgiter dauerhaft, treten zum Teil jedoch nur zeit-
weise auf (insbesondere die betriebsbedingten Wirkungen).

Anlagebedingte Wirkungen

Anlagebedingte Wirkungen entstehen durch folgende Malinahmen:
¢ Anlagebedingte Flacheninanspruchnahme/ -umwidmung,
¢ Bodenauf- und —abtrag,
e Verringerung der Grundwasserneubildungsrate durch (Teil-)Versiegelungen,

e Veranderung der Oberflachenform/ des Landschaftsbildes durch Bauwerke/ PV-
Anlage.

Prinzipiell kbnnen durch die PV-Module optische Effekte in Form von Lichtreflexen (bei tiefem
Einfallwinkel < 40°), Spiegelungen durch Lichtreflexe (reflektierte Umgebungsbilder, die Habi-
tatstrukturen vortaduschen) oder polarisierte Lichtreflexionen (Vortauschen von Wasseroberfla-
chen) entstehen. GemaR UBA [2022] zeigen Untersuchungen jedoch, dass storende Blend-
wirkungen tatsachlich kaum zu erwarten sind und somit das Kollisionsrisiko von Vogeln mit
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den Solarmodulen als auf3erst gering einzuschéatzen ist. Blendwirkungen sind wegen der ver-
anderlichen Sonnenposition zeitlich und 6rtlich sehr begrenzt. Diese untergeordnete Wirkung
wird daher in der Wirkungsanalyse (Kapitel 3.2 bis 3.15) nicht weiter betrachtet.

Baubedingte Wirkungen

Baubedingte Wirkungen entstehen durch folgende Mal3nahmen:

e Temporare Flacheninanspruchnahme als Arbeitsraum und zur Zwischenlagerung
(Baustral3en, Bauflachen),

o Potentielles Befahren randlicher Vegetationsbestande,

¢ Emissionen von Schadstoffen durch die eingesetzten Fahrzeuge/ Baumaschinen und
sonstige baubedingte Stoffeintrdge sowie Gewassertrilbungen,

e Schallemissionen und Bewegungsunruhe bei den Baumaflnahmen und im Bereich der
Bauzuwegungen.

Zur baubedingten Flacheninanspruchnahme werden nur die Flachen gerechnet, die nicht
gleichzeitig von den dauerhaften, anlagebedingten MaRnahmen lberlagert werden.

Betriebsbedingte Wirkungen

Mit der Umsetzung des Vorhabens sind in erster Linie glinstige, betriebsbedingte Wirkungen
verbunden:

¢ Nutzungsextensivierung und Aushagerung durch eine naturschutzorientierte Unternut-
zung (extensive Beweidung),

¢ Reduktion des Stoffeintrags,
e Schaffung neuer Lebensrdume (insb. fur Reptilien, Insekten und Vogel).

Denkbar waren im Betrieb negative Auswirkungen durch Gerauschemissionen. Es kdnnen je-
doch lediglich von den Wechselrichtern Betriebsgerausche ausgehen. Der Solarpark insge-
samt erzeugt daher keine nennenswerten Gerdausche. Gemaf UBA [2022] sind keine betriebs-
bedingten Larmbeeintrachtigungen, Uberschreitungen der rechtlich vorgesehenen Grenz-
werte der 4. BImSchV durch PV-Freiflachenanlagen oder larmbedingten Beeintrachtigungen
bei Starkwindereignissen bekannt. Diese untergeordnete Wirkung wird daher in der Wirkungs-
analyse (Kapitel 3.2 bis 3.15) nicht weiter betrachtet.

3.2 Wirkungen auf das Schutzgut Boden

Wesentliche Wirkungen auf das Schutzgut Boden sind mit der anlagebedingten Flacheninan-
spruchnahme von derzeit gering bis maRig vorbelasteten Béden mit unterschiedlich hoher Be-
deutung fir die einzelnen Bodenfunktionen verbunden (vgl. Kapitel 2.1.3).

Auf bereits vorbelasteten Flachen (durch Befestigung, Versiegelung oder Uberbauung veran-
derte Bdden) sind keine wesentlichen Wirkungen zu erwarten.
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In Tab. 3-2 ist die vorhabensbedingte Betroffenheit von Boden bzw. Bodentypen - entspre-
chend den Angaben aus den Bodenflachendaten BFD50 und BFD5L, erganzt durch Angaben

aus der Biotoptypenkartierung - zusammenfassend dargestellt.

Tab. 3-2: Vorhabensbedingte Betroffenheit von Bdden.
: Flache (ha)
Kategorie
anlage bau Gesamt
Naturnahe Béden (gering bis méRig vorbelastet) 10,68 10,59 21,27
Veranderte Boden (Befestigung, Versiegelung, Uberbauung) 0,02 0,97 0,99
Summe 10,70 11,56 22,26

3.2.1 Anlagebedingte Wirkungen auf das Schutzgut Boden

e Anlagebedingte Flacheninanspruchnahme/ -umwidmung

Der Umfang der anlagebedingt betroffenen, gering bis mafig vorbelasteten Béden betragt ins-
gesamt rd. 0,68 ha (Tab. 3-2). Vorbelastete resp. veranderte Béden werden auf rd. 0,02 ha
beansprucht.

Die weitgehend naturbelassenen/ relativ wenig vorbelasteten, anlagebedingt in Anspruch ge-
nommenen Bdden weisen ein hohes ,Standortpotential fir natlrliche Pflanzengesellschaften®
auf. Die ,natlrliche Bodenfruchtbarkeit” der betroffenen Bdden ist groRtenteils hoch, teilweise
auch sehr hoch. Den Funktionen des Bodens ,im Wasserhaushalt“ sowie ,als Abbau-, Aus-
gleichs- und Aufbaumedium® im Vorhabensbereich kommt Uberwiegend eine mittlere, klein-
raumig auch eine hohe Bedeutung zu. Insgesamt werden anlagebedingt naturnahe Boéden der
Wertstufe 4 (hoch bedeutsam) auf rd. 4,20ha und Boden der Wertstufe 3 (mittel) auf rd. 6,48 ha
in Anspruch genommen (Tab. 3-3).

Tab. 3-3: Anlagebedingte Inanspruchnahme von relativ gering bis magig vorbelasteten Béden und

ihre Bedeutung fur die jeweiligen Bodenfunktionen.

Bodenfunktion/ Bedeutung Flache (ha)
Lebensraum fiir Pflanzen — Standortpotential fir .
nattrliche Pflanzengesellschaften Wertstirie 4: hoch 10,68
Lebensraum fiir Pflanzen — Natirliche Boden- Wertstufe 5: sehr hoch 2,74
fruchtbarkeit Wertstufe 4: hoch 7,94
Wertstufe 4: hoch 0,99
Funktion des Bodens im Wasserhaushalt
Wertstufe 3: mittel 9,69
Funktion des Bodens als Abbau-, Ausgleichs- und = Wertstufe 4: hoch 2,45
Aufbaumedium Wertstufe 3: mittel 8,24
Wertstufe 4: hoch 4,20
Gesamtbewertung i
Wertstufe 3: mittel 6,48
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Ermittlung der Eingriffsschwere

Bodenversiegelungen stellen grundsatzlich einen erheblichen Eingriff besonderer Schwere
(eBS) dar [MKUEM 2021]. Die Wirkintensitat der Uberbauung durch die Trafostationen wird
daher als hoch (l1l) eingestuft. Die Wirkung der Uberbauung durch PV-Module - mit Ausnahme
der Versiegelung durch die Aufstanderung- wird als gering (I) bewertet. Die Versiegelungen
durch die Aufstanderung wird nur in geringem Ausmal3e stattfinden (ca. 0,07 % der mit PV-
Modulen Gberbauten Flache; 2 rd. 125 m2). Dennoch wird diese Beeintrachtigung geman Pra-
xisleitfaden [MKUEM 2021] als eBS eingestuft (Tab. 3-4). Insgesamt treten fir das Schutzgut
Boden anlagebedingte erhebliche Eingriffe besonderer Schwere auf rd. 0,006 ha ein. Alle wei-
teren Eingriffe in naturnahe Béden auf rd. 17,80 ha entsprechen erheblichen Beeintrachtigun-
gen (eB).

Tab. 3-4: Ermittlung der anlagebedingten Eingriffsschwere fiir das Schutzgut Boden.
Intensitat der anlagebe- Bodenfunktionen Erwartete .
. X . Flache (ha)
dingten Wirkungen Gesamtbewertung Beeintrachtigung
Versiegelung durch .
Wertstufe 3 - 4:
Aufstanderung und i ittel - hoch eBS 0,006
Trafostationen mittet - hoc

Uberbauung durch Wertstufe 4: hoch

I eB 10,676
PV-Module Wertstufe 3: mittel
eBS 0,006
Summe:
eB 10,676
Wirkungsintensitat: | = gering, Il = mittel, Ill = hoch

Erwartete Beeintrachtigung: eB = erhebliche Beeintrachtigung, eBS = erhebliche Beeintrachtigung besonderer Schwere

Die anlagebedingte Flacheninanspruchnahme resp. Beeintrachtigung von vorbelasteten Fla-
chen, insb. durch Uberbauung veranderte Boden, wird als unerheblich eingestuft. Dies betrifft
eine Flache von ca. 0,02 ha (Tab. 3-2).

3.2.2 Baubedingte Wirkungen auf das Schutzgut Boden

e Temporare Flacheninanspruchnahme als Arbeitsraum und zur Zwischenlagerung

Uber die anlagebedingte Flacheninanspruchnahme hinaus (vgl. Kapitel 3.2.1) werden baube-
dingt voribergehend Flachen fur Baustral3en, Lager-/ Baueinrichtungsflachen und Baufelder
in Anspruch genommen. Die Flacheninanspruchnahme wurde im Zuge der Planungen wei-
testmoglich reduziert und auf vorbelastete Bereiche konzentriert; ferner wurden Tabu-Berei-
che definiert. Zudem werden projektintegriert Vorkehrungen zur Minimierung von Bodenver-
dichtungen getroffen (vgl. projektintegrierte MalRnahmen P02, PO3 und P09, Kapitel 1.2.2).
Aufgrund der mittleren bis hohen Bedeutung der Béden im Untersuchungsgebiet konnen Be-
eintrachtigungen dennoch nicht ganzlich ausgeschlossen werden.
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Der Umfang der entsprechend bauzeitlich genutzten, gering bis mafig vorbelasteten Boden
betragt rd. 10,59 ha (Tab. 3-2). In Tab. 3-5 wird die Bedeutung der betroffenen Béden im Hin-
blick auf die jeweiligen Bodenfunktionen dargestellt.

Vorbelastete resp. veranderte Béden werden baubedingt auf rd. 0,97 ha beansprucht (Tab.
3-2).

Tab. 3-5: Baubedingte Inanspruchnahme von relativ gering bis méaRig vorbelasteten Béden und ihre
Bedeutung fur die jeweiligen Bodenfunktionen.
Bodenfunktion/ Bedeutung Flache (ha)
Leb__ensraum fur Pflanzen — Standortpotential fur Wertstufe 4: hoch 10,59
nattrliche Pflanzengesellschaften
Lebensraum fiir Pflanzen — Natirliche Boden- Wertstufe 5: sehr hoch 2,72
fruchtbarkeit Wertstufe 4: hoch 7,87
Wertstufe 4: hoch 1,03
Funktion des Bodens im Wasserhaushalt
Wertstufe 3: mittel 9,56
Funktion des Bodens als Abbau-, Ausgleichs- und = Wertstufe 4: hoch 2,61
Aufbaumedium Wertstufe 3: mittel 7,98
Wertstufe 5: sehr hoch 0,01
Gesamtbewertung Wertstufe 4: hoch 4,29
Wertstufe 3: mittel 6,29

Ermittlung der Eingriffsschwere

Die bauzeitliche Inanspruchnahme von Bdden in Form von Baustraf3en, Baufeldern und La-
gerflachen wird aufgrund der projektintegrierten Vorkehrungen zur Minimierung/ Vermeidung
von Bodenverdichtungen und zur Wiederherstellung des Ursprungszustands nach Bau als
Wirkung mit geringer Eingriffsintensitat (I) eingestuft. In Kombination mit der mittleren bis sehr
hohen Bedeutung der Boéden hinsichtlich ihrer Bodenfunktionen ergeben sich erhebliche Be-
eintrachtigungen besonderer Schwere (eBS) auf rd. 0,006 ha baubedingte erhebliche Beein-
trachtigungen (eB) auf rd. 10,583 ha (Tab. 3-6).

Tab. 3-6: Ermittlung der baubedingten Eingriffsschwere fur das Schutzgut Boden.
Intensitat der baubeding- Bodenfunktionen Erwartete .
: . Flache (ha)
ten Wirkungen Gesamtbewertung Beeintrachtigung
Wertstufe 5: sehr hoch eBS 0,006
Bauzeitliche Nutzung I Wertstufe 4: hoch
eB 10,583
Wertstufe 3: mittel
eBS 0,006
Summe:
eB 10,583

Wirkungsintensitéat: | = gering, Il = mittel, Ill = hoch

Erwartete Beeintrachtigung: eB = erhebliche Beeintrachtigung, eBS = erhebliche Beeintrachtigung besonderer Schwere
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Die baubedingte Inanspruchnahme von vorbelasteten resp. veréanderten Boden wird als uner-
heblich eingestuft. Dies betrifft eine Flache von ca. 0,97 ha (Tab. 3-2).

e Emissionen von Schadstoffen durch die eingesetzten Fahrzeuge/ Baumaschinen
und sonstige Stoffeintrage

Stickoxidemissionen der Baufahrzeuge und -maschinen kénnen im Boden eutrophierend wir-
ken. Ihr Ausmal ist vor dem Hintergrund bestehender grof3flachiger Stoffeintrage sehr gering;
erhebliche Beeintrachtigungen der Béden kénnen ausgeschlossen werden. Der Materialtrans-
port per Lkw verursacht zudem Staubeintrage, die jedoch nur temporar sowie mengenmaliiig
und flachig eng begrenzt sind (Randbereiche der Baustellenzu- und -abfahrten).

Verunreinigungen des Bodens durch Betriebsstoffe sind bei sachgeméaRem Umgang mit den
Baumaschinen/ Gefahrenstoffen und bei Einhaltung der gesetzlichen Regelungen (Bedingun-
gen, die vorausgesetzt werden, siehe oben) unwahrscheinlich.

Fur Aufschattungen/ Auffillungen wird nur unbelastetes resp. vor Ort abgetragenes Boden-
material entsprechend den fachrechtlichen Vorgaben verwendet (insb. Vorgaben der Laga
M20, TR Boden, § 12 BBodSchV; siehe Kapitel 1.2.2 MaRnahmen P01 und P02). Potentielle
zusatzliche Nahr- und Schadstoffbelastungen des anstehenden Bodens (und in der Folge des
Grundwassers) sind somit von vornherein ausgeschlossen.

Bei der Verwendung und Behandlung des Oberbodens werden zudem die einschlagigen Re-
gelungen/ Richtlinien (insb. DIN 19731, DIN 18915) beachtet. Entsprechendes gilt fir die Ver-
wertung bzw. Beseitigung von anfallenden StralRenbaustoffen [AKS 2007].

Unter Einhaltung der zuvor genannten Richtlinien und Vorgaben sind keine erheblichen Be-
eintrachtigungen des Schutzguts Boden zu erwarten.

3.2.3 Betriebsbedingte Wirkungen auf das Schutzgut Boden

e Emissionen von Schadstoffen durch die eingesetzten Fahrzeuge/ Maschinen fir die
Unterhaltung und Pflege

Wie auch die baubedingte Wirkung ,Emissionen von Schadstoffen durch die eingesetzten
Fahrzeuge/ Baumaschinen® (vgl. Kapitel 3.2.2) wird der gelegentliche Einsatz von Fahrzeugen
und Maschinen zur Unterhaltung und Pflege der PV-Flachen bei sachgemallem Umgang zu
keinen erheblichen Beeintrachtigungen des Schutzguts Boden fuhren.
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3.3 Wirkungen auf das Schutzgut Wasser - Oberflachengewéasser

3.3.1 Anlagebedingte Wirkungen auf Oberflachengewasser

Anlagebedingte Beeintrachtigungen von Oberflachengewassern sind nicht zu erwarten. Die
Entwasserungsgraben in der geplanten PV-Flache 7 werden als Tabu-Flachen ausgewiesen
und bleiben daher erhalten (siehe projektintegrierte MaRnahme P09; Kapitel 1.2.2). Alle wei-
teren Oberflachengewasser im Gebiet liegen aul3erhalb der Eingriffsbereiche.

3.3.2 Baubedingte Wirkungen auf Oberflachengewéasser

e Emissionen von Schadstoffen durch die eingesetzten Fahrzeuge/ Baumaschinen
und sonstige Stoffeintrage

Die eutrophierende Wirkung der Stickoxidemissionen der Baufahrzeuge und -maschinen kann
neben den Béden auch das Oberflachenwasser betreffen. IThr Ausmalf? ist vor dem Hintergrund
bestehender groR3flachiger Stoffeintrage jedoch gering. Erhebliche Beeintrachtigungen des
Wasserhaushalts kdnnen ausgeschlossen werden.

Ein sachgemalier Umgang mit Baufahrzeugen, Geraten und Betriebsstoffen wird vorausge-
setzt. Beim Umgang mit Gefahrenstoffen werden die gesetzlichen Regelungen eingehalten (u.
a. AwSV26), Einer unbeabsichtigten Freisetzung wassergefahrdender Stoffe wird durch geeig-
nete MaRnahmen entgegengewirkt. Ein entsprechender Kenntnisstand des Baustellenperso-
nals Gber das Gefahrenpotential resp. die betreffenden Bestimmungen ist als selbstverstand-
lich anzunehmen bzw. wird gegentiber dem Auftraggeber verbindlich deklariert.

Fur Aufschattungen/ Auffillungen wird nur unbelastetes resp. vor Ort abgetragenes Boden-
material entsprechend den fachrechtlichen Vorgaben verwendet (siehe projektintegrierte Mal3-
nahme P02, Kap. 1.2.2). Potentielle zusatzliche Nahr- und Schadstoffbelastungen des anste-
henden Bodens und des potentiell betroffenen Oberflachenwassers kénnen somit von vorn-
herein ausgeschlossen werden.

Unter Einhaltung der zuvor genannten Richtlinien und Vorgaben sind keine erheblichen Be-
eintrachtigungen von Oberflachengewassern zu erwarten.

3.3.3 Betriebsbedingte Wirkungen auf Oberflachengewasser

e Emissionen von Schadstoffen durch die eingesetzten Fahrzeuge/ Maschinen fur die
Unterhaltung und Pflege

Wie auch die baubedingte Wirkung ,Emissionen von Schadstoffen durch die eingesetzten
Fahrzeuge/ Baumaschinen® (vgl. Kapitel 3.3.2) wird der gelegentliche Einsatz von Fahrzeugen
und Maschinen zur Unterhaltung und Pflege der PV-Flachen bei sachgemallem Umgang zu
keinen erheblichen Beeintrachtigungen von Oberflachengewdassern fuhren.

26 AWSV - Verordnung tiber Anlagen zum Umgang mit wassergefahrdenden Stoffen
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3.4 Wirkungen auf das Schutzgut Wasser — Grundwasser

3.4.1 Anlagebedingte Wirkungen auf das Grundwasser

o Verringerung der Grundwasserneubildung

Die anlagebedingten Befestigungen und Versiegelungen/ Uberbauung von Boden fihren zu
einer Verringerung der Sickerwassermenge und damit zu einer Verringerung der Grundwas-
serneubildung vor Ort. Unter Berticksichtigung der in den Vorhabensbereichen bereits vorhan-
denen Befestigungen und Versiegelungen/ Uberbauung ist von einer Neuversiegelung auf rd.
228 m2 auszugehen. Durch die Uberbauung mit PV-Modulen werden die Flachen zudem durch
den direkten Eintrag von Niederschlag ,abgeschirmt®.

Da bei den Uberbauten/ ,abgeschirmten® Flachen das Infiltrationsvermdgen des Bodens fur
Niederschlagswasser prinzipiell noch vorhanden ist und das auf den versiegelten Flachen an-
fallendes Niederschlagswasser nicht abgefiihrt wird, sondern ebenfalls unmittelbar vor Ort ver-
sickert (auf angrenzenden Freiflachen), wird die Sickerwassermenge im Gebiet trotz Neuver-
siegelung nicht erheblich reduziert werden.

3.4.2 Baubedingte Wirkungen auf das Schutzgut Grundwasser

e Emissionen von Schadstoffen durch die eingesetzten Fahrzeuge/ Baumaschinen
und sonstige Stoffeintrage

Die eutrophierende Wirkung der Stickoxidemissionen der Baufahrzeuge und -maschinen kann
neben den Boden und dem Oberflachenwasser auch das oberflachennahe Grundwasser be-
treffen. Thr Ausmal ist vor dem Hintergrund bestehender groR3flachiger Stoffeintrage jedoch
gering. Erhebliche Beeintrachtigungen des Grundwasserhaushalts kénnen ausgeschlossen
werden.

Ein sachgeméaRer Umgang mit Baufahrzeugen, Geraten und Betriebsstoffen wird vorausge-
setzt. Beim Umgang mit Gefahrenstoffen werden die gesetzlichen Regelungen eingehalten (u.
a. AwSV27),

Einer unbeabsichtigten Freisetzung wassergefahrdender Stoffe wird durch geeignete Mal3-
nahmen entgegengewirkt. Ein entsprechender Kenntnisstand des Baustellenpersonals tber
das Gefahrenpotential resp. die betreffenden Bestimmungen ist als selbstverstandlich anzu-
nehmen bzw. wird gegentiber dem Auftraggeber verbindlich deklariert.

Fur Aufschittungen/ Auffillungen wird nur unbelastetes resp. vor Ort abgetragenes Boden-
material entsprechend den fachrechtlichen Vorgaben verwendet (Projektintegrierte Mal3-
nahme P02, Kapitel 1.2.2). Potentielle zuséatzliche Nahr- und Schadstoffbelastungen des an-
stehenden Bodens und in der Folge des Grundwassers kdnnen somit von vornherein ausge-
schlossen werden.

27 AWSV - Verordnung tber Anlagen zum Umgang mit wassergefahrdenden Stoffen
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Bei einem sachgeméallen Baustellenbetrieb und Einhaltung einschlagiger DIN-Normen fur
Baustelleneinrichtung und -ausfiihrung sind daher erhebliche Beeintréchtigungen auf das
Schutzgut Grundwasser mit hinreichender Wahrscheinlichkeit ausgeschlossen.

o Flacheninanspruchnahme als Arbeitsraum und zur Zwischenlagerung

Die Verdichtung wenig vorbelasteten Bodens durch das Befahren mit Fahrzeugen oder die
Lagerung von Boden und Baumaterial vermindert die Infiltration von Niederschlagswasser.
Dadurch reduziert sich die Sickerwassermenge/ Grundwasserneubildung wéhrend der Bau-
phase. Die Flacheninanspruchnahme ist raumlich und zeitlich eng begrenzt. Das von den Bau-
nebenflachen abflieBende Niederschlagswasser kann dartiber hinaus tberwiegend unmittel-
bar angrenzend versickern (auf Freiflachen mit wenig vorbelasteten Béden). Erhebliche Be-
eintrachtigungen der Grundwasserneubildung wahrend der Bauphase sind daher nicht zu er-
warten. Dauerhafte Auswirkungen auf die Sickerwassermenge sind ebenfalls nicht zu erwar-
ten, da nach Abschluss der Baumafinahmen eine Bodenlockerung erfolgt (siehe projektinte-
grierte MaBnhahme P03, Kapitel 1.2.2) und die Flachen wieder entsprechend ihrem Vorzustand
hergestellt werden.

3.4.3 Betriebsbedingte Wirkungen auf das Grundwasser

e Emissionen von Schadstoffen durch die eingesetzten Fahrzeuge/ Maschinen fiur die
Unterhaltung und Pflege

Wie auch die baubedingte Wirkung ,Emissionen von Schadstoffen durch die eingesetzten
Fahrzeuge/ Baumaschinen® (vgl. Kapitel 3.4.2) wird der gelegentliche Einsatz von Fahrzeugen
und Maschinen zur Unterhaltung und Pflege der PV-Flachen bei sachgemallem Umgang zu
keinen erheblichen Beeintrachtigungen des Grundwassers flhren.

3.5 Wirkungen auf das Schutzgut Pflanzen/ Biotope

Der Umfang der bau- und anlagebedingten Flacheninanspruchnahme von Biotop- und Nut-
zungstypen ist in Tab. 3-7 zusammenfassend dargestellt.

Die grof3te Flacheninanspruchnahme erfolgt auf Landwirtschaftsflachen. Weitere Biotop-/ Nut-
zungstypen sind nur in untergeordnetem Umfang vom Vorhaben betroffen.

Tab. 3-7: Vorhabensbedingte Flacheninanspruchnahme von Biotoptypengruppen.
: Flacheninanspruchnahme (ha)
Biotoptypengruppe
anlage bau Gesamt

Acker/ Ackerbrachen 6,04 6,02 12,06
Griinland 4,60 4,46 9,06
Verkehrs- und Siedlungsflachen 0,02 0,97 0,99
Saume und Hochstaudenfluren 0,05 0,11 0,16

Summe: 10,71 11,56 22,27
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3.5.1 Anlagebedingte Wirkungen auf das Schutzgut Pflanzen/ Biotope

e Anlagebedingte Flacheninanspruchnahme/ -umwidmung von Biotoptypen

Tab. 3-8 listet die wesentliche anlagebedingte Inanspruchnahme von Biotoptypen nach ihrer
naturschutzfachlichen Wertigkeit auf. Naturschutzfachlich hochwertige Biotoptypen werden
auf insg. rd. 4,33 ha anlagebedingt in Anspruch genommen.

Tab. 3-8: Anlagebedingte Inanspruchnahme von Biotoptypen nach naturschutzfachlicher Wertigkeit.
Flachenin-
Wertstufe |Biotoptyp anspruch-
nahme (m?)
hoch (4) EAl Fettwiese, Flachlandausb. (Glatthaferwiese) 755
ED1 Magerwiese 2.349
ED2 Magerweide 22.724
EE1 Brachgefallene Fettwiese 16.959
KC3 BlUhstreifen 474
mittel (3) HB1 Ackerbrache 841
VB2 Feldweg, unbefestigt 189
gering (2) EA3 Fettwiese Neueinsaat 3.206
HAO Acker 59.519
Summe: | 107.016

Ermittlung der Eingriffsschwere

Die dauerhafte anlagebedingte Inanspruchnahme durch die Trafostationen entspricht einem
Verlust der betroffenen Biotoptypen. Dies wird einer vorhabensbezogenen Wirkungsintensitét
von hoch (lll) gleichgesetzt. Bei der Umwandlung in hoherwertigere Biotoptypen dagegen, wie
es auf den Modulflachen der Fall sein wird, ist die Eingriffsintensitat gering (1).

Tab. 3-9: Ermittlung der anlagebedingten Eingriffsschwere fiir das Schutzgut Pflanzen/ Biotope.
Ir!tensitét (_jer anlagebe- Wertklasse Erwartete Flache
dingten Wirkungen Beeintrachtigung (m?)
Verlust Wertstufe 4: hoch eBS 29
(Trafostationen) " Wertstufe 2: gering eB 29
i Wertstufe 4: hoch 42.233
g\tﬁ\rﬂb: duljjlgg durch I Wertstufe 3: mittel o8 1.030

Wertstufe 2: gering - 62.696
eBS 29
Summe: eB 44.292
- 62.696
Wirkungsintensitat: | = gering, Il = mittel, Il = hoch;

Erwartete Beeintrachtigung: eB = erhebliche Beeintrachtigung, eBS = erhebliche Beeintrachtigung besonderer Schwere
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In Kombination mit der geringen bis hohen naturschutzfachlichen Bedeutung der Biotoptypen
ergeben sich anlagebedingte erhebliche Beeintrachtigungen besonderer Schwere (eBS) auf
rd. 29 m? sowie erhebliche Beeintrachtigungen (eB) auf rd. 44.292 m2 (Tab. 3-9).

o Anlagebedingte Flacheninanspruchnahme von Einzelbdumen

Neben den oben aufgefiihrten Biotoptypen besteht zudem eine anlagebedingte Betroffenheit
von Einzelbaumen. Innerhalb der Eingriffsflachen gehen 3 junge Vogelkirschen (mittel bedeut-
sam) auf PV-Flache 8 verloren.

Ermittlung der Eingriffsschwere

Die dauerhafte anlagebedingte Inanspruchnahme von Einzelbdumen entspricht wie auch fir
die Biotoptypen einem Verlust, was als Wirkungsintensitat hoch (Ill) eingestuft wird. In Verbin-
dung mit der mittleren naturschutzfachlichen Bedeutung des betroffenen Einzelbaums ergibt
sich eine erhebliche Beeintrachtigung besonderer Schwere (eBS).

3.5.2 Baubedingte Wirkungen auf das Schutzgut Pflanzen/ Biotope

e Temporéare Flacheninanspruchnahme als Arbeitsraum und zur Zwischenlagerung

Tab. 3-10 listet die wesentliche baubedingte Inanspruchnahme von Biotoptypen nach ihrer
naturschutzfachlichen Wertigkeit auf.

Der Verlust der lediglich baubedingt beanspruchten Vegetationsbestande ist nicht dauerhatft.
Sie werden nach Abschluss der Malinahmen wieder entsprechend ihrem Vorzustand herge-
stellt (projektintegrierte MaRnahme P04, Kapitel 1.2.2).

Tab. 3-10: Baubedingte Inanspruchnahme von Biotoptypen nach naturschutzfachlicher Wertigkeit.

Flachenin-
Wertklasse |Biotoptyp anspruch-
nahme (m?)

hoch (4) EA1 Fettwiese, Flachlandausb. (Glatthaferwiese) 1.712

ED1 Magerwiese 3.127

ED2 Magerweide 20.279

EE1 Brachgefallene Fettwiese 15.771

KC3 Bluhstreifen 1.103

mittel (3) HB1 Ackerbrache 495

VB2 Feldweg, unbefestigt 353

gering (2) EA3 Fettwiese Neueinsaat 3.699

HAO Acker 59.681

sehr gering (1) |VB1 Feldweg, befestigt 9.348

k. B. SE10 Brunnen, Pumpstation 28

Summe: | 115.596
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Ermittlung der Eingriffsschwere

Die baubedingte Inanspruchnahme entspricht einem temporéaren Verlust der betroffenen Bio-
toptypen. Sie werden nach Bauende wiederhergestellt. Da eine gute Wiederherstellbarkeit
resp. kurze bis mittlere Regenerationszeit der betroffenen Biotoptypen gegeben ist, wird die
Wirkungsintensitat der bauzeitlichen Nutzung vorliegend als gering (I) eingestuft.

In Kombination mit den sehr gering bis hoch bedeutsamen Biotoptypen ergeben sich baube-
dingte erhebliche Beeintrachtigungen (eB) auf rd. 42.841 m? (Tab. 3-11).

Tab. 3-11: Ermittlung der baubedingten Eingriffsschwere fir das Schutzgut Pflanzen/ Biotope.
Intens_itét der anlagebeding- Wertklasse Erwartete Flache
ten Wirkungen Beeintrachtigung (m?)

Wertstufe 4: hoch 41.993
eB
Temporére Inanspruch- Wertstufe 3: mittel 848

nahme (gute Wiederher-
stellbarkeit/ kurze - mitt-
lere Regenerationszeit Wertstufe 2: gering 63.379
bzw. Umwandlung in

gleich- oder héherwerti-

Wertstufe 1: sehr

geren Biotoptyp) gering - 9.348
k. B. 28
eBS -
Summe: eB 42.841
- 72.755
Wirkungsintensitat: | = gering, Il = mittel, Ill = hoch

Erwartete Beeintrachtigung: eB = erhebliche Beeintrachtigung, eBS = erhebliche Beeintrachtigung besonderer Schwere

o Potentielle Schadigung an die Baufelder angrenzender Vegetations-/ Pflanzenbe-
stande

Prinzipiell besteht die Gefahr, dass im Zuge der BaumalRnahmen angrenzende Bestande be-
sonders bedeutsamer Biotoptypen geschéadigt werden. Dies betrifft insbesondere an die Bau-
flachen angrenzendes Grunland und Geholzbestande gebietstypischer Arten.

Als projektintegrierte VermeidungsmalRnahme sind bereits entsprechende Schutzmalinahmen
vorgesehen (siehe Kapitel 1.2.2, Mainahme P07 ,SchutzmaflRnahme fir randliche Vegetati-
onsbestande/ Lebensraumstrukturen wahrend der Bauzeit*), sodass erhebliche Beeintrachti-
gungen vermieden werden.
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e Stoffeintrdge in Vegetations-/ Pflanzenbestdnde durch Emissionen eingesetzter
Fahrzeuge und Baumaschinen/ Staubeintrage

Wahrend des Baubetriebs besteht das Risiko, dass Vegetationsbestande im Umfeld der Bau-
mafinahmen erhéhten Emissionen von Baufahrzeugen und -maschinen bzw. erhéhten Stau-
beintragen ausgesetzt sind. Schad- und Nahrstoffe kdnnen Uber die Luft und Spritzwasser in
die Bestande gelangen und Pflanzen schadigen bzw. Uber eine Eutrophierung zu einer Ver-
anderung der Vegetationszusammensetzung fuhren. Durch die projektintegrierte Ma3nahme
P05 (,Reduktion baubedingter Staubentwicklung und stofflicher Emissionen®, siehe Kapitel
1.2.2) werden Schad- und Nahrstoffeintrage weitestmoglich vermieden, sodass keine erhebli-
chen Beeintrachtigungen entstehen.

3.5.3 Betriebsbedingte Wirkungen auf das Schutzgut Pflanzen/ Biotope

e Emissionen von Schadstoffen durch die eingesetzten Fahrzeuge/ Maschinen fir die
Unterhaltung und Pflege

Wie auch die baubedingte Wirkung ,Stoffeintrage in Vegetations-/ Pflanzenbestande durch
Emissionen eingesetzter Fahrzeuge und Baumaschinen/ Staubeintrage® (vgl. Kapitel 3.5.2)
wird der gelegentliche Einsatz von Fahrzeugen und Maschinen zur Unterhaltung und Pflege
der PV-Flachen bei sachgemalRem Umgang zu keinen erheblichen Beeintréchtigungen des
Schutzguts Pflanzen/ Biotope fiihren.

3.6 Wirkungen auf das Schutzgut Tiere, Teil Vogel - Brutvogel

3.6.1 Anlagebedingte Wirkungen auf Brutvdgel

o Verlust von Brutplatzen

Der vorhabensbedingte Verlust von Brutplatzen wird durch die Festlegung von Tabu-Flachen
im Zuge der projektintegrierten MalRnahme P09 (,Naturschutzorientierte Auswahl der PV-
Aufstandsflachen sowie Gestaltung des Betriebsgelandes®, vgl. Kapitel 1.2.2) deutlich mini-
miert. So bleibt eine Vielzahl von Brutplatze wie u.a. von Grauammer, Neunttter Wendehals
und Schwarzkehlchen erhalten. Dennoch ist der Verlust von einzelnen Brutplatzen nicht génz-
lich vermeidbar. Insbesondere fir Feldbriter wie Feldlerche, Grauammer, Kiebitz und Reb-
huhn kdnnen Beeintréachtigungen durch den Kulisseneffekt der PV-Anlage nicht ausgeschlos-
sen werden. Die moglichen Brutplatzverluste werden im Folgenden nach der betroffenen Art
aufgefuhrt:

Feldlerche

Die Feldlerche ist daftir bekannt, dass sie ihre Umwelt in erster Linie optisch wahrnimmt und
zu verschiedenen Landschaftselementen (insb. Vertikalstrukturen) einen gréf3eren Abstand
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einhalt [DAUNICHT 1998, GLUTZ v. BLOTZHEIM 2004]. Eine besonders hohe Empfindlichkeit ge-
gen optische Stérungen, die auf den ausgedehnten Singfliigen intensiv wahrgenommen wer-
den, wird angenommen.

Der Kulisseneffekt ist fur StraBen und Siedlungen mit 100 m angesetzt [TRAUTNER & JOOSS
2008]. Nach OELKE [1968] halten Feldlerchen je nach H6he und Ausdehnung der Vertikal-
strukturen einen Abstand von > 50 (Einzelbaume), > 120 m (Baumreihen, Feldgehélze 1-3 ha)
und 160 m (geschlossene Gehdlzkulisse) ein. Ebenfalls meidet sie die Anwesenheit hochra-
gender Einzelstrukturen.

Die geplante PV-Anlage als technisches Bauwerk wird weniger hoch aufragen als Gehdlzbe-
stande und von ihrer Struktur her weniger massiv erscheinen. Dennoch wird sie vor allem
aufgrund lhrer GroR3flachigkeit einen gewissen Kulisseneffekt mit sich bringen. Aufgrund des-
sen wird der Kulisseneffekt der PV-Anlage mit jenem von Baumreihen/ Feldgehdlzen von 1-
3 ha gleichgesetzt. Dementsprechend ist fur die Feldlerche von einer Stérwirkung resp. Ver-
schlechterung der Lebensraumeignung im Umkreis von 120 m zur Anlage auszugehen.

Innerhalb dieses Stdrradius liegt einer der festgestellten Brutplatze. Es wird davon ausgegan-
gen, dass dieser aufgrund der Kulissenwirkung der PV-Anlage nicht wieder bezogen wird. Auf-
grund der bereits bestehenden Vorbelastung im Gebiet hinsichtlich vorhandener Vertikalstruk-
turen (geschlossener Waldbestand, Feldgehdlze, Einzelbaume) ist von keiner Betroffenheit
weiterer Brutpaare - auch bei Verlagerung der 2023 festgestellten Brutplatze - auszugehen.

Grauammer

Die Auswirkungen von PV-Anlagen auf die Grauammer insb. im Hinblick auf Meideverhalten
werden in der Literatur kontrovers diskutiert.

Gemald BUNDESVERBAND NEUE ENERGIEWIRTSCHAFT (BNE) E.V. (HRSG.) [2019] finden Grauam-
mern ,in den stérungsarmen Lebensrdumen der Anlagen bisweilen derart zusagende Bedin-
gungen, dass ihre Revierdichte hier gegentiber der Ausgangssituation bzw. des Umlandes
signifikant erhdht sein kann®. HEINDL [2016] berichtet dagegen von einer kontinuierlichen Ab-
nahme des Grauammern-Bestands innerhalb des Untersuchungszeitraums von sieben Jah-
ren. Die Analyse von Bestandsdaten an elf deutschen PV-Freiflachenanlagen durch BIRDLIFE
OSTERREICH - GESELLSCHAFT FUR VOGELKUNDE [2023] zeigt, dass die Grauammer auf neun
der Anlagen britete, in finf kam es zu Bestandszunahmen und nur in einer zur Bestandsab-
nahme. Insgesamt zeigte sich das Bild, ,dass sich die Art nach Bau der Solarflachen zurtck-
zieht, jedoch bei guten Habitatbedingungen und Freiflachen auch das bebaute Solarfeld wie-
derbesiedeln kann® [BIRDLIFE OSTERREICH - GESELLSCHAFT FUR VOGELKUNDE 2023].

Vorliegend werden die geeigneten Habitatstrukturen entlang der Graben auf PV-Flache 7 (lich-
ter Gehdlzbestand mit Saumstrukturen) ausgespart, sodass das Bruthabitat nicht durch eine
Uberbauung verlorengeht. Als Zielzustand fur die Modulflachen ist ein mageres, bliiten- und
strukturreiches Weidegrinland geplant. Die Moglichkeiten zur (Wieder-)Besiedlung der PV-
Anlage sind dementsprechend gegeben. Aufgrund der Prognoseunsicherheit in Kombination
mit der landesweiten Gefahrdung der Art wird vorsorglich jedoch von einem Verlust des fest-
gestellten Brutplatzes durch Stérung (Meideverhalten) ausgegangen.
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Kiebitz

Der Kiebitz ist daftir bekannt, dass er zu verschiedenen Landschaftselementen (insb. Vertikal-
strukturen) einen gréReren Abstand einhélt [GLUTZ v. BLOTZHEIM 2004]. Auch hinsichtlich der
Silhouette der Anlage (und der Umzaunung) ist ein Meideverhalten der auf stérungsfreie Of-
fenlandflachen angewiesenen Art zu erwarten (vgl. HERDEN et al. [2009])

In Anlehnung an LFU [2016] werden folgende Meidedistanzen angenommen: 75 m (groRRere
Einzelbdume und kleinere/ lichte Gehdlze), 100 m (mittelhohe/ -dichte Gehdlzbestande) und
200 m (geschlossene Geholzkulisse). Kleine Einzelgebiische werden in geringer Anzahl aller-
dings akzeptiert.

Die geplante PV-Anlage als technisches Bauwerk wird weniger hoch aufragen als Gehdlzbe-
stande und von ihrer Struktur her weniger massiv erscheinen. Dennoch wird sie vor allem
aufgrund lhrer GroR¥flachigkeit einen gewissen Kulisseneffekt mit sich bringen. Aufgrund des-
sen wird der Kulisseneffekt der PV-Anlage mit jenem von mittelhnohen bzw. dichten Gehdlzbe-
standen von gleichgesetzt. Dementsprechend ist fiir den Kiebitz von einer Stérwirkung resp.
Verschlechterung der Lebensraumeignung im Umkreis von 100 m zur Anlage auszugehen.

Innerhalb dieses Storradius liegt keiner der festgestellten Brutplatze. Da jedoch alle ackerbau-
lich genutzten Flachen abseits von Vertikalstrukturen als potentielles Kiebitzhabitat anzusehen
sind, ergibt sich rechnerisch der Verlust von einem potentiellen Kiebitz-Brutrevier (pot. Kiebitz-
Bruthabitat: 25,15 ha; Verlust von pot. Lebensraum durch visuelle Stérwirkung der PV-Anlage:
4,75 ha).

Rebhuhn

Das Rebhuhn konnte im Zuge der Erfassungen 2023 nicht festgestellt werden. Grundsatzlich
sind mit den Brachen im Gebiet geeignete Habitatstrukturen vorhanden. Zudem dient ein Teil
der geplanten PV-Flache 7 als Ausgleichsflache fir die Art. Vorliegend wird daher mit dem
Vorkommen von einem Brutpaar im Bereich der stdlichen PV-Flache 7 ausgegangen.

Das Rebhuhn halt sich zumeist in der Deckung hoher Vegetation auf und ist gegen optische
Stérungen wenig anféllig [GARNIEL & MIERWALD 2010] als die oben genannten Feldbriter.
Dennoch wird auch bzgl. des Rebhuhns ein Meideverhalten von PV-Anlagen in der Literatur
kontrovers diskutiert (vgl. ARBEITSGRUPPE FUR TIEROKOLOGIE UND PLANUNG GMBH [2022],
BIRDLIFE OSTERREICH - GESELLSCHAFT FUR VOGELKUNDE [2023]). Vorliegend werden die ge-
eigneten Habitatstrukturen entlang der Graben auf PV-Flache 7 (lichter Gehdlzbestand mit
Saumstrukturen) ausgespart, sodass das Bruthabitat nicht durch eine Uberbauung verloren-
geht. Als Zielzustand fir die Modulflachen ist ein mageres, bliten- und strukturreiches Wei-
degriinland geplant. Die Mdglichkeiten zur (Wieder-)Besiedlung der PV-Anlage sind dement-
sprechend gegeben. Aufgrund der Prognoseunsicherheit in Kombination mit der bundes- und
landesweiten Gefahrdung der Art wird vorsorglich jedoch von einem Verlust eines Brutplatzes
durch Stérung (Meideverhalten) ausgegangen.
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e Verlust von Nahrungsraum

Anlagebedingt wird in Nahrungsraume wie Acker(brachen), Griinland und Saumstrukturen ein-
gegriffen. Die Eingriffe erfolgen nur randlich bzw. relativ zum gesamten Nahrungshabitat klein-
flachig. Es verbleiben geeignete Strukturen zur Nahrungsaufnahme in ausreichendem Aus-
malf3, sodass die Funktionsfahigkeit von Fortpflanzungs- oder Ruhestatten erhalten bleibt. Zu-
dem werden die PV-Flachen nach der Herstellung wieder teilweise als Nahrungsraum zur Ver-
fugung stehen. Durch die grof3flachige Umwandlung von Acker in Grunland (mager, beweidet)
sowie die Entstehung von Saumstrukturen ist von einer verbesserten Nahrungsverfligbarkeit
fur viele Arten auszugehen. Eine erhebliche Beeintrachtigung von Brutvdgeln im Gebiet ist
daher nicht zu erwarten.

3.6.2 Baubedingte Wirkungen auf Brutvogel

e Stérungen von Brutvégeln durch optische und akustische Reize, teilw. In Verbin-
dung mit einem temporaren Verlust von Brutplatzen

Feldlerche

Die erfassten Brutplatze der Feldlerche liegen au3erhalb der Eingriffsflachen, jedoch sind Ver-
lagerungen innerhalb der Ackerflachen mdglich. Ein verringerter Bruterfolg (Aufgabe von Ge-
legen/ unzureichende Versorgung von Nestlingen) kann nicht ausgeschlossen werden, sollten
Nester innerhalb der artspezifischen Fluchtdistanz (ca. 20 m [GASSNER et al. 2010]) angelegt
und die Bauarbeiten wahrend der Fortpflanzungs- und Aufzuchtzeit der Art durchgefiihrt wer-
den. Laut CHAMBERLAIN & CRICK [1999, zitiert in MKLUNV NRW 2013] ist vor allem die geringe
Anzahl erfolgreicher Bruten pro Paar und Saison fir den Riickgang der Feldlerchenpopulation
verantwortlich. Aus diesem Grund ist jede Verringerung des Bruterfolgs der Art als erhebliche
Beeintrachtigung anzusehen.

Diese Wirkung Uberlagert sich mit dem anlagebedingten Verlust eines Brutplatzes durch po-
tentielles Meideverhalten gegeniiber der geplanten PV-Anlage (vgl. Kapitel 3.6.1).

Grauammer

Bauarbeiten innerhalb der artspezifischen Fluchtdistanz der Grauammer (10 — 40 m [FLADE
1994)) erfolgen auf der geplanten PV-Flache 7. Sofern die Arbeiten wahrend der Fortpflan-
zungs- und Aufzuchtzeit der Art durchgefiihrt werden, kann es zu einer erheblichen Stérung
der Art (Aufgabe des Geleges, unzureichende Fitterung von Nestlingen) kommen.

Diese Wirkung Uberlagert sich mit dem anlagebedingten Verlust eines Brutplatzes durch po-
tentielles Meideverhalten gegeniiber der geplanten PV-Anlage (vgl. Kapitel 3.6.1).

Kiebitz

Die erfassten Brutplatze des Kiebitzes liegen auf3erhalb der Eingriffsflachen, jedoch sind Ver-
lagerungen innerhalb der Ackerflachen mdglich. Ein verringerter Bruterfolg (Aufgabe von Ge-
legen/ unzureichende Versorgung von Nestlingen) kann nicht ausgeschlossen werden, sollten
Nester innerhalb der artspezifischen Fluchtdistanz angelegt und die Bauarbeiten wéahrend der
Fortpflanzungs- und Aufzuchtzeit der Art durchgefiihrt werden.
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Diese Wirkung uberlagert sich mit dem anlagebedingten Verlust eines Brutplatzes durch po-
tentielles Meideverhalten gegeniber der geplanten PV-Anlage (vgl. Kapitel 3.6.1).

Grauspecht

Das genaue Revierzentrum des Grauspechts ist nicht bekannt. Es wird im Waldbestand zwi-
schen den PV-Flachen 5 und 7 vermutet. Eine erhebliche Stérung der relativ storanfalligen Art
(kritische Schallpegel fur diese Art liegt bei 58 dB(A)ags [GARNIEL & MIERWALD 2010], Flucht-
distanz 30 - 60 m [FLADE 1994]) wahrend der Bauarbeiten kann nicht ausgeschlossen werden.

Durch die optischen und akustischen Reize der Bauarbeiten kann nicht ausgeschlossen wer-
den, dass die erfasste Fortpflanzungs- und Ruhestétte derart gestort wird, dass sie temporar
nicht mehr nutzbar sein wird. Die Art ist auf Baumhdhlungen bzw. zur Neuanlage von Bruthdh-
len auf alte Baume angewiesen, welche in der heutigen Landschaft selten und damit als be-
grenzender Faktor fUr die Populationsdichte anzunehmen sind. Die Stérung an Brutplatzen ist
daher als erhebliche Wirkung anzusehen, sodass der Erhalt der dkologischen Funktion im
raumlichen Zusammenhang nicht mit hinreichender Sicherheit prognostiziert werden kann.

Neuntoter

Bauarbeiten innerhalb der artspezifischen Fluchtdistanz des Neuntdters (<10 - 30 m [FLADE
1994].) finden an den vier festgestellten Brutplatzen bei PV-Flache 7 sowie an einem Brutplatz
sudlich der PV-Flache 5 statt. Aufgrund der abschnittsweisen Umsetzung des Vorhabens tre-
ten die Storungen an den genannten Brutpléatzen nicht zeitgleich ein.

Durch die optischen und akustischen Reize der Bauarbeiten kann nicht ausgeschlossen wer-
den, dass die erfassten Fortpflanzungs- und Ruhestéatten derart gestort werden, dass sie tem-
porér nicht mehr nutzbar sein werden. In der Umgebung der betroffenen Brutplatze sind aus-
reichend geeignete Strukturen vorhanden, sodass ein Ausweichen ohne Beeintrachtigung
mdglich ist. Erhebliche Auswirkungen auf die Bestandssituation der in Rheinland-Pfalz auf der
Vorwarnliste gefuhrten Art mit einem guten Erhaltungszustand im Gebiet sind durch die tem-
poraren Stérungen (jeweils maximal eine Brutsaison) nicht zu erwarten.

Rebhuhn

Bauarbeiten innerhalb der artspezifischen Fluchtdistanz (50 — 100 m angegeben [FLADE 1994])
bzw. der Isophone des kritischen Schallpegels (55 dB(A)iwgs [GARNIEL & MIERWALD 2010]) des
Rebhuhns erfolgen auf der geplanten PV-Flache 7. Sofern Arbeiten im Bereich der geplanten
PV-Flache 7 wahrend der Fortpflanzungs- und Aufzuchtzeit der Art durchgefiihrt werden, kann
es zu einer erheblichen Stérung der Art (Aufgabe des Geleges, unzureichende Fiitterung von
Nestlingen) kommen.

Diese Wirkung Uberlagert sich mit dem anlagebedingten Verlust eines Brutplatzes durch po-
tentielles Meideverhalten gegeniiber der geplanten PV-Anlage (vgl. Kapitel 3.6.1).
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Turteltaube

Es kann nicht ausgeschlossen werden, dass mit den Bauarbeiten in der geplanten PV-Flache
5 der kritische Schallpegel (58 dB(A)tgs [GARNIEL & MIERWALD 2010]) tberschritten wird. Ins-
besondere larmintensive Arbeiten kdnnen zu einer erheblichen Stérung fuhren. Eine Beein-
trachtigung der bundes- und landesweit stark gefahrdeten Art durch baubedingte Stérungen
ist nicht auszuschliel3en. Bei Beginn der Arbeiten wahrend der Brut-/ Aufzuchtzeit kann es zu
einer Aufgabe von Gelegen bzw. einer unzureichenden Versorgung von Nestlingen kommen.

Durch die optischen und akustischen Reize der Bauarbeiten kann nicht ausgeschlossen wer-
den, dass die erfasste Fortpflanzungs- und Ruhestétte derart gestort wird, dass sie temporar
nicht mehr nutzbar sein wird. Da nur ein Teil des grabenbegleitenden Gehdélzbestands von
den Storungen betroffen sein wird, ist davon auszugehen, dass das Revier der Turteltaube
erhalten bleibt und lediglich der Brutplatz kleinrAumig in ungestortere Bereiche verlegt wird.
Bei Reviergréf3en von 5 — 10 ha [FLADE 1994] und da die Abstande zwischen den Nestern <
10 m betragen kdnnen [BAUER et al. 2012], kann ein kleinrAumiges Ausweichen bspw. in die
ungestorten Geholzbestdnde entlang der Grdben angenommen werden.

Wachtel

Der erfasste Brutplatz der Wachtel liegt aulRerhalb der Eingriffsflachen, jedoch sind Verlage-
rungen innerhalb der Ackerflachen méglich. Ein verringerter Bruterfolg (Aufgabe von Gelegen/
unzureichende Versorgung von Nestlingen) kann nicht ausgeschlossen werden, sollten Nester
innerhalb der artspezifischen Fluchtdistanz (30 - 50 m [FLADE 1994]) bzw. der Isophone des
kritischen Schallpegels (52 dB(A)wgs [GARNIEL & MIERWALD 2010]) angelegt und die Bauarbei-
ten wahrend der Fortpflanzungs- und Aufzuchtzeit der Art durchgeflihrt werden.

Wendehals

An beiden Brutplatzen finden die Bauarbeiten auf der geplanten PV-Flache 7 innerhalb der
artspezifischen Fluchtdistanz (10 - 50 m [FLADE 1994]) des Wendehalses statt. Sofern die Ar-
beiten wahrend der Fortpflanzungs- und Aufzuchtzeit der Art durchgefiihrt werden, kann es zu
einer erheblichen Stérung der Art (Aufgabe des Geleges, unzureichende Fitterung von Nest-
lingen) kommen.

An den erfassten Brutplatzen kann es durch die Bauarbeiten in der geplanten PV-Flache 7 zu
Stérungen kommen (siehe Ausfuhrungen zuvor). Die Fortpflanzungs- und Ruhestatten kdnnen
dadurch derart beeintrachtigt werden, dass diese nicht mehr nutzbar sind. Der temporére Ver-
lust (bauzeitliche Stérung) von Baumhohlen als teils wiederkehrend genutzte und begrenzt zur
Verfligung stehende Niststatte des Wendehalses wird als erhebliche Beeintrachtigung einge-
stuft, auch aufgrund der Konkurrenz durch bzw. der Bedeutung fir andere Arten, sodass die
Wahrung der 6kologischen Funktion im raumlichen Zusammenhang nicht sicher prognostiziert
werden kann.

Ungeféhrdete Brutvogel

Im gesamten nédheren Umfeld der anlage- und baubedingten Flacheninanspruchnahme ist mit
optischen und akustischen Stérungen zu rechnen, die unter Umstanden zu einer Nichtbeset-
zung von Nistplatzen oder einer Aufgabe von Gelegen/ unzureichenden Fitterung von Nest-
lingen fihren kann.
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Die Bauarbeiten erfolgen abschnittsweise Uber einen Zeitraum von voraussichtlich einer Brut-
periode, sodass sich die baubedingten Stérungen nur kurzzeitig auf einzelne Brutpaare der
jeweiligen Population beziehen. In der Umgebung der betroffenen Brutplatze sind ausreichend
geeignete Strukturen vorhanden, sodass ein Ausweichen ohne Beeintrachtigung maoglich ist.

Sollte es durch die Stérungen zu einzelnen Brutverlusten kommen, erwéchst hieraus aufgrund
der gunstigen Bestandssituation der Arten und der zeitlichen Beschrankung der Arbeiten keine
Verschlechterung des Erhaltungszustands der lokalen Populationen (Erheblichkeit der Sto-
rung nicht gegeben).

e ToOtungen und/ oder Verletzungen bzw. Entnahme/ Beschadigung oder Zerstdrung
von Entwicklungsformen durch die Baufeldfreimachung

Feldlerche

Die erfassten Brutplatze der Feldlerche liegen au3erhalb der Eingriffsflachen, jedoch sind Ver-
lagerungen innerhalb der Ackerflachen moglich. Eine Beschadigung oder Zerstérung von Ent-
wicklungsformen kann nicht ausgeschlossen werden, sollten Nester innerhalb der Eingriffsfla-
chen angelegt werden und die Bauarbeiten wahrend der Brut-/ Aufzuchtzeit der Feldlerche
beginnen.

Grauammer

Der erfasste Brutplatz der Grauammer liegt aul3erhalb der Eingriffsflachen (innerhalb der
Tabu-Flachen, vgl. Projektintegrierte Malinahme P09, Kapitel 1.2.2). Eine Beschadigung oder
Zerstorung von Entwicklungsformen kann jedoch nicht ausgeschlossen werden, sollten Nester
innerhalb der Eingriffsflachen angelegt werden und die Bauarbeiten wahrend der Brut-/ Auf-
zuchtzeit der Grauammer beginnen.

Kiebitz

Die erfassten Brutplatze des Kiebitzes liegen auf3erhalb der Eingriffsflachen, jedoch sind Ver-
lagerungen innerhalb der Ackerflachen méglich. Eine Beschadigung oder Zerstérung von Ent-
wicklungsformen kann nicht ausgeschlossen werden, sollten Nester innerhalb der Eingriffsfla-
chen angelegt werden und die Bauarbeiten wahrend der Brut-/ Aufzuchtzeit des Kiebitzes be-
ginnen.

Kuckuck

Eine Beschadigung oder Zerstérung von Entwicklungsformen kann eintreten, wenn der Ku-
ckuck seine Eier in Nester innerhalb der Eingriffsflachen legt. Sofern sich diese in Hochstau-
den/ Schilfbestanden befinden, ist eine Beschadigung oder Zerstérung nicht auszuschliel3en.

Neuntdter

Die erfassten Brutplatze des Neuntoters liegen aul3erhalb der Eingriffsflachen. Drei Bruten
wurden zwar entlang der Graben bei PV-Flache 7 erfasst, diese wurden jedoch im Zuge des
Minimierungsgebots von Eingriffen als Tabu-Flachen ausgewiesen (vgl. projektintegrierte
MalRnahme P09, Kapitel 1.2.2). Eine Verletzung oder Totung von Tieren bzw. eine Beschadi-
gung oder Zerstorung von Entwicklungsformen ist daher nicht zu erwarten.
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Rebhuhn

Das Rebhuhn konnte im Zuge der Erfassungen 2023 nicht festgestellt werden. Grundsatzlich
sind mit den Brachen im Gebiet geeignete Habitatstrukturen vorhanden. Zudem dient ein Teil
der geplanten PV-Flache 7 als Ausgleichsflache fiur die Art. Vorliegend wird daher mit dem
Vorkommen von einem Brutpaar im Bereich der stdlichen PV-Flache 7 ausgegangen.

Eine Beschadigung oder Zerstérung von Entwicklungsformen kann nicht ausgeschlossen wer-
den, sollten Nester innerhalb der Eingriffsflachen angelegt werden und die Bauarbeiten wah-
rend der Brut-/ Aufzuchtzeit des Rebhuhns beginnen.

Wachtel

Der erfasste Brutplatz der Wachtel liegt au3erhalb der Eingriffsflachen, jedoch sind Verlage-
rungen innerhalb der Ackerflachen mdglich. Eine Beschadigung oder Zerstérung von Entwick-
lungsformen kann nicht ausgeschlossen werden, sollten Nester innerhalb der Eingriffsflachen
angelegt werden und die Bauarbeiten wahrend der Brut-/ Aufzuchtzeit der Wachtel beginnen.

Wendehals

Die erfassten Brutplatze des Wendehalses liegen au3erhalb der Eingriffsflachen (ein Brutplatz
jedoch innerhalb der Tabu-Flachen, vgl. Projektintegrierte Malinahme P09, Kapitel 1.2.2). Eine
Verletzung oder Tétung von Tieren bzw. eine Beschadigung oder Zerstérung von Entwick-
lungsformen ist nicht zu erwarten.

Ungefdhrdete Brutvogel

Eine Toétung oder Verletzung von Tieren bzw. eine Entnahme, Beschadigung oder Zerstérung
von Entwicklungsformen ist bzgl. der in Gehélzen britenden Arten nicht zu erwarten. Im Zuge
der Vorplanung wurden bereits wichtige Lebensraumstrukturen in Form von Gehdlzen und
Saumen, insb. entlang der Graben, ausgespart (vgl. projektintegrierte MaRnahme P09, Kapitel
1.2.2). Eine Rodung von Gehdlzen erfolgt daher nicht, sodass auch keine Tiere gefangen,
verletzt oder getotet werden.

Im Zuge der Erfassungen konnten keine Arten der Gilde der Freibriiter innerhalb der Eingriffs-
flachen festgestellt werden. Dennoch bieten die Brachflachen auf der geplanten PV-Flache 7
ein Habitatpotential, sodass nicht ganzlich ausgeschlossen werden kann, dass einzelne Indi-
viduen auf der Flache briten. Generell kann fir Arten, die ihre Nester am Boden oder innerhalb
von krautiger Vegetation anlegen (in Gebiet: Dorngrasmiicke, Gartengrasmuicke, Goldammer,
Jagdfasan, Kanadagans, Nachtigall, Rotkehichen, Schwarzkehlchen, Sumpfrohrséanger,
Teichrohrsédnger, Wiesenschafstelze, Zaunkonig, Zilpzalp), eine Beschadigung oder Zersto-
rung von Entwicklungsformen durch die Vegetationsentfernung in den Eingriffsflachen nicht
ausgeschlossen werden. Vorsorgehalber wird daher eine Vermeidungsmalnahme vorgese-
hen (vgl. Kapitel 4.1.1).

e Temporéarer Verlust von Nahrungsraum

Baubedingt wird in Nahrungsraume wie Acker(brachen), Grinland und Saumstrukturen einge-
griffen. Die Eingriffe erfolgen nur randlich bzw. relativ zum gesamten Nahrungshabitat klein-
flachig. Es verbleiben geeignete Strukturen zur Nahrungsaufnahme in ausreichendem Aus-
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malf3, sodass die Funktionsfahigkeit von Fortpflanzungs- oder Ruhestatten erhalten bleibt. Zu-
dem werden die Flachen gemal ihrem Vorzustand wiederhergestellt und stehen als potentiel-
ler Nahrungsraum wieder zur Verfigung (vgl. projektintegrierte Mal3nahme P04, Kapitel 1.2.2).
Eine erhebliche Beeintrachtigung von Brutvégeln im Gebiet ist daher nicht zu erwarten.

e Stdrung von Brutvdgeln durch Lichtemissionen

Neben der Stoérung durch akustische und optische Storreize (siehe oben) sind als weiterer
Storfaktor Lichtemissionen zu betrachten. So kann bspw. starkes Scheinwerferlicht nachtak-
tive Arten wie Eulen beeintrachtigen. Aufgrund der i.d.R. tagsuber stattfindenden Bautatigkeit
(projektintegrierte MaRnahme P05, vgl. Kap. 1.2.2) sind vorliegend keine erheblichen Beein-
trachtigungen durch Lichtemissionen zu erwarten.

3.6.3 Betriebsbedingte Wirkungen auf Brutvogel

Erhebliche betriebsbedingte Auswirkungen auf Brutvégel sind nicht zu erwarten.

3.7 Wirkungen auf das Schutzgut Tiere, Teil Vogel — Nahrungsgaste und
Durchzugler/ Rastvogel

3.7.1 Anlagebedingte Wirkungen auf Nahrungsgéste und Durchzigler/ Rast-
vogel

e Verlust von Nahrungsraum/ Rasthabitat

Es erfolgen nur kleinraumige Eingriffe in das Nahrungs- und Rastgebiet, die Eignung des Ge-
biets fir Nahrungsgaste und Durchztigler/ Rastvdgel wird nicht eingeschrankt.

Durch die groR3flachige Umwandlung von Acker in Griinland (mager, beweidet) sowie die Ent-
stehung von Saumstrukturen ist vielmehr von einer verbesserten Nahrungsverfligbarkeit aus-
zugehen.

3.7.2 Baubedingte Wirkungen auf Nahrungsgaste und Durchzlgler/ Rastvo-
gel

e Stdrungen von durch optische und akustische Reize sowie Lichtemissionen

Das Untersuchungsgebiet weist fir die Nahrungsgaste, Durchzlgler und Rastvdgel eine all-
gemeine Bedeutung als Nahrungs- und Rastgebiet auf. Stérungen, die sich nachteilig auf die
im Gebiet rastenden/ Giberwinternden Arten auswirken, sind insb. aufgrund der vielfaltigen Aus-
weichmadglichkeiten sowie der abschnittsweisen Umsetzung des Bauvorhabens nicht zu er-
warten.
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Aufgrund der i.d.R. tagsiber stattfindenden Bautatigkeit (projektintegrierte MaRnahme PO5,
vgl. Kap. 1.2.2) sind vorliegend auch keine erheblichen Beeintrachtigungen durch Lichtemis-
sionen zu erwarten.

3.7.3 Betriebsbedingte Wirkungen auf Nahrungsgaste und Durchzlgler/ Rast-
vogel

Erhebliche betriebsbedingte Auswirkungen auf Nahrungsgaste und Durchzilgler/ Rastvigel
sind nicht zu erwarten.

3.8 Wirkungen auf das Schutzgut Tiere, Teil Reptilien

3.8.1 Anlagebedingte Wirkungen auf Reptilien

e Verlust von Lebensraumen
Blindschleiche

Geeignete Lebensrdume mit Nachweisen der Blindschleiche sind am 6stlichen Rand der PV-
Flache 5 vorhabensbedingt betroffen. Aufgrund der versteckten Lebensweise der Art ist von
einer weiteren Betroffenheit von Lebensraumen in den Rand- und Saumbereichen aller ge-
planten PV-Flachen auszugehen. Aufgrund des vielfaltigen Angebots an geeigneten Lebens-
rdumen ist keine erhebliche Beeintrachtigung der Art anzunehmen. Zudem werden durch die
PV-Anlage neue Lebensrdume, insbesondere zwischen den PV-Modulen sowie entlang der
Einz&unung, entstehen.

Ringelnatter

Die geeigneten Lebensrdume mit Nachweisen der Ringelnatter entlang der Graben in PV-
Flache 7 wurden im Zuge der Vorplanung ausgespart (projektintegrierte MalRnahme P09
,1abu-Flachen®, Kapitel 1.2.2). Ein Verlust von Lebensraum erfolgt hier folglich nicht.

Aufgrund der Nutzung vielfaltiger Lebensrdume durch die Ringelnatter ist von einer Betroffen-
heit potentieller Lebensraume in den Rand- und Saumbereichen aller geplanten PV-Flachen
auszugehen. Aufgrund der weiten Verbreitung der Art im Gebiet sowie dem vielfaltigen Ange-
bot an geeigneten Lebensrdumen wird keine erhebliche Beeintrachtigung der Art gesehen.
Zudem werden durch die PV-Anlage neue Lebensrdume, insbesondere zwischen den PV-
Modulen sowie entlang der Einzaunung, entstehen.

Zauneidechse

Im Zuge der Vorplanung wurde zwar bereits der Uberwiegende Teil der Lebensraumstrukturen
in Form von Saumstrukturen, insb. entlang der Graben, ausgespart (vgl. projektintegrierte
MalRnahme P09, Kapitel 1.2.2), eine kleinrAumige Inanspruchnahme von geeigneten Lebens-
raumstrukturen kann jedoch nicht ganzlich vermieden werden. Zudem werden durch die PV-
Module Teile der Lebensrdume verschattet, sodass sie keine bzw. eine deutlich geringere Le-
bensraumeignung aufweisen.
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Insgesamt gehen so rd. 4.675 m? (potentielles) Zauneidechsen-Habitat verloren. Die Flachen
werden nach dem Bau wiederhergestellt bzw. als Magerweide genutzt, kdnnen jedoch nur
noch zeitweise ihre Funktion als Zauneidechsen-Lebensraum erfillen, da eine Verschattung
durch die PV-Elemente erfolgt. Daher werden die gesamten 4.675 m2 als dauerhafter Verlust
gewertet.

Bei den vorhabensbedingt betroffenen Flachen handelt es sich um ein Teilhabitat der Zau-
neidechse. Wahrend der Bauzeit kann jedoch nicht von einem kleinrAumigen Ausweichen aus-
gegangen werden. Im rdumlichen Umfeld sind zwar geeignete Strukturen vorhanden, es muss
jedoch schon von einer vollstandigen Besiedlung ausgegangen werden.

Nach dem Bau werden wieder neue Lebensraumstrukturen fir die Zauneidechse entstehen.
Insbesondere auch zwischen den PV-Modulen in den besonnten Bereichen sowie entlang der
Einzaunung. Auch die Saumstrukturen werden dann weitestgehend wieder nutzbar sein, wo-
bei Teilbereiche durch die PV-Module verschattet sein werden.

Insgesamt ist mit dem Vorhaben eine Verbesserung der Lebensraumbedingungen fir die Zau-
neidechse im Gebiet verbunden. Dennoch kann die Wahrung der 6kologischen Funktion im
raumlichen Zusammenhang ohne vorgezogene Ausgleichsmallinahmen temporar (wahrend
der Bauzeit) nicht mit hinreichender Sicherheit prognostiziert werden.

e Barrierewirkung

Im Rahmen der projektintegrierten MafRnahme P09 (vgl. Kapitel 1.2.2) wird die diebstahlsi-
chernde Einzaunung so gestaltet, dass sie fur Reptilien (sowie Kleinsauger und Amphibien)
passierbar sein wird. Eine Barrierewirkung ist daher nicht gegeben.

3.8.2 Baubedingte Wirkungen auf Reptilien

e Baubedingte Individuenverluste
Blindschleiche

Die Bautatigkeiten kdnnen zu T6tungen von Blindschleichen fihren. Es wird von einer Betrof-
fenheit lediglich einzelner Exemplare ausgegangen, da die Bautatigkeiten nur einen kleinen
Teil der Bereiche, in denen Blindschleichen nachgewiesen wurden, betreffen. Dadurch eintre-
tende, nachhaltige Folgen fiir den Bestand sind unwahrscheinlich, vorsorglich wird der baube-
dingte Verlust von Einzelexemplaren jedoch als erhebliche Beeintrachtigung eingestuft.

Ringelnatter

Ringelnattern sind wahrend ihrer Aktivitatszeit sehr scheu und fliehen bei der geringsten Sto-
rung. Daher sind T6tungen oder Verletzungen von Ringelnattern im mobilen Stadium nur in
unerheblichem Mal3e zu erwarten. Ferner besteht die Gefahr der Entnahme, Beschéadigung
oder Zerstorung noch immobiler Entwicklungsstadien oder tiberwinternder Tiere bei Erdarbei-
ten. Davon wird jedoch nur ein kleiner Teil des Bestandes betroffen sein. Die Anzahl abgeleg-
ter Eier ist zudem nicht der bestandsbegrenzende Faktor, sodass der Verlust eines Teils der
Gelege voraussichtlich keine nachhaltigen Folgen fur den Bestand haben wird. Dennoch wer-
den baubedingte Tétungen vorsorglich als erhebliche Beeintrachtigung eingestuft.

Seite 91



1Us

) Ness 3 - Wirkungsanalyse

Zauneidechse

Im Zuge der Vorplanung wurde zwar bereits der Giberwiegende Teil der Lebensraumstrukturen
in Form von Saumstrukturen, insb. entlang der Graben, ausgespart (vgl. projektintegrierte
Maflnahme P09, Kapitel 1.2.2), im Zuge der baubedingten Befahrung/ Raumung der restlichen
MalRnahmen- sowie Lagerflachen kbnnen dennoch einzelne Individuen der Zauneidechse ge-
tétet werden, da sie haufig nahegelegene Schlupfwinkel aufsuchen und somit nicht aus dem
Gefahrenbereich flichten. Aufgrund der relativ grof3flachigen Betroffenheit wird das Totungs-
risiko als erhebliche Beeintrachtigung eingestuft.

Ein signifikant erhohtes Totungsrisiko durch den Baustellenverkehr ist nicht gegeben.

3.8.3 Betriebsbedingte Wirkungen auf Reptilien

Als Unternutzung der PV-Flachen ist eine extensive Beweidung vorgesehen. Die Beweidung
und Pflege der Flachen erfolgt nach naturschutzfachlichen Zielsetzungen (vgl. projektinte-
grierte MaRnahme P09, Kapitel 1.2.2). Erhebliche betriebsbedingte Auswirkungen auf Repti-
lien sind daher nicht zu erwarten.

3.9 Wirkungen auf das Schutzgut Tiere, Teil Amphibien

3.9.1 Anlagebedingte Wirkungen auf Amphibien

e Verlust von Landlebensraumen

Ein Eingriff in Fortpflanzungsgewasser von Amphibien erfolgt nicht. Es kdnnen jedoch poten-
tielle Landlebensraume vorhabensbedingt betroffen sein.

Durch die Inanspruchnahme von Landlebensraum ist keine erhebliche Beeintrachtigung von
Amphibienarten zu erwarten. Der Landlebensraum stellt im Untersuchungsgebiet nicht den
limitierenden Faktor dar, da dieser in ausreichendem Umfang zur Verfigung steht.

e Barrierewirkung

Im Rahmen der projektintegrierten MaRnahme P09 (vgl. Kapitel 1.2.2) wird die diebstahlsi-
chernde Einzaunung so gestaltet, dass sie fur Amphibien (sowie Kleinsauger und Reptilien)
passierbar sein wird. Eine Barrierewirkung ist daher nicht gegeben.

3.9.2 Baubedingte Wirkungen auf Amphibien

e Baubedingte Individuenverluste

Bei baubedingten Eingriffen in Landlebensrdume von Amphibien kann es zur T6tung von Indi-
viduen kommen (bei Entfernung der Vegetation sowie bei Eingriffen in die obere Bodenschicht)
kommen.
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Ein Totungsrisiko ist insbesondere fiir die Knoblauchkrote zu erwarten, da sie Acker und
Ackerbrachen als Landlebensraume nutzt und sich gerne in der obersten Bodenschicht ein-
grabt.

e Stdrungen durch Bautatigkeit

Kammmolch und Teichmolch

Fur den Kammmolch und den Teichmolch spielt die akustische Kommunikation im Paarungs-
geschehen eine untergeordnete Rolle. Beeintrachtigungen der Arten durch Baularm sind nicht
Zu erwarten.

Knoblauchkréte

Die Knoblauchkréte zahlt zu den leise rufenden Amphibienarten. Die Rufaktivitat konzentriert
sich jedoch auf die Nachtstunden, sodass kaum zeitliche Uberschneidungen von Ruf- und
Bauaktivitat zu erwarten sind. Es sind daher keine erheblichen Beeintrachtigungen durch Sto-
rungen zu erwarten.

Springfrosch

Der Springfrosch zahlt zu den leise rufenden Amphibienarten. Die Rufaktivitat konzentriert sich
jedoch auf die Nachtstunden (selten auch nachmittags), sodass kaum zeitliche Uberschnei-
dungen von Ruf- und Bauaktivitat und somit keine erheblichen Beeintrachtigungen zu erwarten
sind.

Teichfrosch

Der Teichfrosch zéahlt zu den laut rufenden Arten. Er ruft sowohl tagstiber als auch nachts.
Aufgrund der Ruflautstarke und der abschnittsweisen Umsetzung des Vorhabens und damit
nur temporaren Uberschneidung der Rufaktivitat mit den Bauarbeiten sind keine erheblichen
Beeintrachtigungen der Art zu erwarten.

3.9.3 Betriebsbedingte Wirkungen auf Amphibien

Als Unternutzung der PV-Flachen ist eine extensive Beweidung vorgesehen. Die Beweidung
und Pflege der Flachen erfolgt nach naturschutzfachlichen Zielsetzungen (vgl. projektinte-
grierte MaRnahme P09, Kapitel 1.2.2). Erhebliche betriebsbedingte Auswirkungen auf Amphi-
bien sind daher nicht zu erwarten.
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3.10 Wirkungen auf das Schutzgut Tiere, Teil Falter

3.10.1 Anlagebedingte Wirkungen auf Falter

o Verlust von (potentiellen) Lebensraumen

Anlagebedingt wird in Lebensraume von allgemein haufigen, ungefahrdeten Schmetterlings-
arten wie dem Kleinen Feuerfalter eingegriffen. Nach dem Bau werden wieder geeignete Le-
bensraumstrukturen insbesondere zwischen den PV-Modulen in den besonnten Bereichen so-
wie entlang der Einzaunung in groRerem Umfang als zuvor entstehen. Der voriibergehende
Verlust wird daher sowie vor dem Hintergrund der Haufigkeit der angenommen Arten und den
gegebenen Ausweichmdoglichkeiten im raumlichen Umfeld als nicht erheblich eingestuft.
3.10.2 Baubedingte Wirkungen auf Falter

e Baubedingte Individuenverluste

Bei Eingriffen in von Faltern besiedelte Lebensrdume kann es ganzjahrig zu einer Beschadi-
gung oder Zerstorung von Entwicklungsstadien kommen.

Eine erhebliche Beeintrachtigung der Bestandssituation der zu erwartenden allgemein haufi-
gen, ungefahrdeten Arten durch evtl. eintretende Individuenverluste ist nicht zu beflrchten.

3.10.3 Betriebsbedingte Wirkungen auf Falter

Erhebliche betriebsbedingte Auswirkungen auf Falter sind nicht zu erwarten.

3.11  Wirkungen auf das Schutzgut Klima/ Luft

3.11.1 Anlagebedingte Wirkungen auf das Schutzgut Klima/ Luft

e Veranderung mikroklimatischer Verhaltnisse

Mit dem Bau der PV-Anlage ist maximal mit einer Anderung des Mikroklimas durch den klein-
raumigen Wechsel von beschatteten und unbeschatteten Bereichen zu rechnen.

Die Versiegelung durch die Aufstdnderung erfolgt nur sehr kleinraumig (ca. 0,07 % der PV-
Flachen). Sie wird keine relevanten Auswirkungen auf das Lokalklima haben. Der Minderung
der Kaltluftproduktion (PV-Module verhindern im geringen Umfang die Abstrahlung in klaren
Né&chten) und der starkeren Erhitzung tagsiiber im Bereich der Moduloberflachen steht die
Extensivierung der Gesamtflache gegeniber. Die aufgestanderte Bauweise verhindert Kalt-
luftstau.

Insgesamt wird die Eingriffsintensitat aufgrund der Art des Vorhabens und der Lage keine er-
heblichen Auswirkungen auf die ortlichen klimatischen Verhaltnisse zu erwarten.
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Im Hinblick auf den Klimawandel dient das Vorhaben der Nutzung der regenerativen Energie-
quelle Sonne und leistet insofern einen positiven Beitrag zum Klimaschutz.

3.11.2 Baubedingte Wirkungen auf das Schutzgut Klima/ Luft

¢ Emissionen von Schadstoffen durch die eingesetzten Fahrzeuge/ Baumaschinen

Durch Baubetrieb und Baustellenverkehr kommt es zu Immissionen von Luftschadstoffen. Die
zu erwartenden Verkehrsstrome bzw. der erwartete Maschineneinsatz sind in der Summe zu
gering, um beziglich der Qualitat der Luft signifikant belastende Emissionen zu verursachen.
Die Schadstoffemissionen von motorisierten Fahrzeugen und mobilen Maschinen und Geraten
werden zudem durch europaweite Richtlinien und Verordnungen (bzw. entsprechende Umset-
zungen in deutsches Recht) reguliert. Erhebliche Beeintrachtigungen des Klimas und der Luft-
hygiene sind nicht zu erwarten.

3.11.3 Betriebsbedingte Wirkungen auf das Schutzgut Klima/ Luft

e Emissionen von Schadstoffen durch die eingesetzten Fahrzeuge/ Maschinen fur die
Unterhaltung und Pflege

Wie auch die baubedingte Wirkung ,Emissionen von Schadstoffen durch die eingesetzten
Fahrzeuge/ Baumaschinen® (vgl. Kapitel 3.11.2) wird der gelegentliche Einsatz von Fahrzeu-
gen und Maschinen zur Unterhaltung und Pflege der PV-Flachen bei sachgemé&lRem Umgang
zu keinen erheblichen Beeintrachtigungen des Schutzguts Klima/ Luft fihren.

3.12  Wirkungen auf das Schutzgut Landschaft

3.12.1 Anlagebedingte Wirkungen auf das Schutzgut Landschaft

e Technische Uberpragung der Landschaft

Die Herstellung der PV-Anlage stellt eine Veranderung der Oberflachengestalt dar und wird
das Landschaftsbild dauerhaft technisch pragen.

Das Gelande ist nur Flach geneigt, sodass die Anlage nur im Nahbereich sichtbar sein wird.
Zudem wird sie von den umliegenden Gehdlzbestanden sichtverschattet. Von den Siedlungs-
bereichen wird sie kaum bis gar nicht wahrnehmbar sein.

Durch das Vorhaben werden keine Wegebeziehungen unterbrochen. Das Gebiet kann weiter-
hin zur Erholung genutzt werden. Da in dem Gebiet lediglich mit einer sporadischen Erho-
lungsnutzung zu rechnen ist, wird die technische Pragung in Teilbereichen des Erholungs-
raums nicht als erhebliche Beeintrachtigung eingestuft.
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3.12.2 Baubedingte Wirkungen auf das Schutzgut Landschaft

e Beeintrachtigung des Landschaftsbilds und der landschaftlichen Wahrnehmung
durch Baubetrieb und Baustellenverkehr

Typische Landschaftsgerdusche wie Vogelzwitschern, Windrauschen oder das Rascheln von
Laub, aber auch die Ruhe bzw. ruhige Atmosphére, die in weiten Teilen des Vorhabengebiets
herrschen, werden durch Baustellenlarm und den La&rm des Bauverkehrs tberlagert bzw. ver-
drangt. Aufgrund der nur temporaren Dauer der Wirkung, der abschnittsweisen Umsetzung
des Vorhabens sowie der bestehenden Vorbelastungen im Gebiet (B39, L530) wird dies als
unerheblich eingestuft.

3.12.3 Betriebsbedingte Wirkungen auf das Schutzgut Landschaft

o Betriebsverkehr zur Unterhaltung und Pflege

Generell ist eine Beeintrachtigung des Landschaftserlebens durch die Befahrung der Wege
zur Unterhaltung und Pflege denkbar. Dies wird jedoch nur in untergeordneter Haufigkeit (deut-
lich seltener als die Befahrung der Wege durch land- oder forstwirtschaftliche Fahrzeuge) der
Fall sein, sodass keine erhebliche Beeintrachtigung der landschaftlichen Wahrnehmung zu
erwarten ist.
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3.13

Wechselwirkungen zwischen den Schutzgutern

Nachfolgend werden die moglichen Wechselwirkungen zwischen den Schutzgitern zusam-

mengefasst.

Tab. 3-12:

Zusammenstellung von Wechselwirkungen zwischen den Schutzgutern.

Schutzgut (WirkgréRe)

Auswirkung auf das Schutzgut

Auswirkungen durch Wechselwirkungen
bei anderen Schutzgitern

Abiotische Schutzgiter

Boden

Flacheninanspruchnahme resp. Be-
eintrachtigung/ Verlust von Boden
durch Abtrag, Umlagerung, Uber-
schuttung, Befestigung, Versiegelung
oder Uberbauung.

Schutzgiter: Tiere, Pflanzen, Biotope:
Verlust, Beeintrachtigung aber auch Schaf-
fung von Biotopen und neuen Lebensrau-
men fiir terrestrische Tier- und Pflanzenar-
ten.

Klima und Luft

Flachenumwidmung/ Flacheninan-
spruchnahme von Freiland-Klimato-
pen

Schutzgiter: Tiere, Pflanzen, Biotope:
Kleinklimatisch wirksame Veranderungen
an Standorten und Lebensrdumen

Biotische Schutzguter

Tiere

Entstehung neuer Lebensrdume, Ver-
netzung von Lebensrdumen (giins-
tige Wirkung).

Schutzgut Pflanzen/ Biotope: Verande-
rungen dkosystemarer Zusammenhénge
und Nahrungsketten.

Verlust von Lebensrdumen, Verringe-
rung der Lebensraumeignung.

Schutzgut Pflanzen/ Biotope: Veréande-
rungen okosystemarer Zusammenhéange
und Nahrungsketten.

Schutzgut Landschaft: Veranderung des
Landschaftsbildes und Veradnderung der
Landschaftswahrnehmung.

Pflanzen, Biotope

Flacheninanspruchnahme/ -umwid-
mung von Biotopen.

Schutzgut Landschaft: Veranderung des
Landschaftsbildes und der Landschafts-
wahrnehmung.

Landschaft

Landschaft

Veranderung der Landschaft und der
Landschaftswahrnehmung, insbeson-
dere wahrend der Bauzeit durch
Baustelleneinrichtung, Lagerflachen,
Zuwegungen.

Schutzgut Tiere: Lebensraumentwertung
durch optische Stérung.
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3.14 Betroffenheit von besonders/ streng geschutzten Tier- und Pflanzenar-
ten - Besonderer Artenschutz (Ergebnisse des Fachbeitrags Arten-
schutz)

Im Fachbeitrag Artenschutz [IUS 2025a] wurde das mdgliche Eintreten der Verbotstatbestande
nach § 44 Abs. 1 BNatSchG sowie nach § 24 Abs. 1 LNatSchG fur die folgenden, in den Vor-
habensbereichen resp. deren Umgebung vorkommenden Arten gepruft:

o Europaische Vogelarten: Bluthanfling, Feldlerche, Feldsperling, Flussregenpfeifer,
Grauammer, Grauschnépper, Grauspecht, Haussperling, Kiebitz, Kleinspecht, Ku-
ckuck, Mittelspecht, Neuntéter, Pirol, Rebhuhn, Star, Stockente, Teichhuhn, Turtel-
taube, Wachtel und Wendehals sowie die Gilden der ungefahrdeten Freibriter, der un-
gefahrdeten Hohlen-, Halbhohlen- und Nischenbriter und der Nahrungsgaste/ Durch-
zigler/ Rastvogel.

o Amphibien: Kammmolch, Knoblauchkréte und Springfrosch.
e Reptilien: Zauneidechse.

Weitere artenschutzrechtlich relevante Arten wurden im Untersuchungsgebiet nicht nachge-
wiesen bzw. sind nicht zu erwarten.

Bei der Ermittlung moéglicher Verbotstatbestande wurden die projektintegrierten Vermeidungs-
maflnahmen (Kapitel 1.2.2) mit einbezogen. Jedoch kann das Eintreten artenschutzrechtlicher
Verbotstatbestande auch unter Einbezug der genannten projektintegrierten Vermeidungsmaf3-
nahmen nicht fur alle Arten ausgeschlossen werden.

Auf Grundlage der Betroffenheitsanalyse wurden Maflinahmen zur Vermeidung artenschutz-
rechtlicher Verbotstatbestéande formuliert:

e VO01: Flachenberaumung bzw. Beginn der Bauarbeiten auRerhalb der Brutzeiten von
Vogeln,

e V02: Ausschlusszeiten/ Vorgaben fir Anfangszeitpunkt der Bauarbeiten,

e V03: Zaunung und bauzeitliche Sicherung der Eingriffsflachen/ Baustralen i. V. m.
dem Fangen und Umsiedeln von Reptilien/ Amphibien.

Sofern die Umsetzung von Vermeidungsmafnahmen nicht ausreicht, um das Eintreten arten-
schutzrechtlicher Verbotstatbestande zu vermeiden, werden, soweit moglich, vorgezogene
AusgleichsmafRnahmen (CEF-Malinahmen) formuliert:

e KO1: Optimierung von Bruthabitaten fur Feldbruter,
e KO02: Férderung und Belassen von Biotopbaumen,

e KO03: Verbesserung des Brutplatzangebotes fir hohlenbritende Vdgel durch kiinstliche
Nisthilfen,

o KO04: Bereitstellung/ Aufwertung von Zauneidechsen-Lebensraum.

Durch die angefuhrten Vermeidungs- & CEF-Mal3nahmen kann das Eintreten artenschutz-
rechtlicher Verbotstatbestande nicht fir alle Arten vermieden werden, flr diese Arten werden
Ausnahmen nach § 45 Abs. 7 BNatSchG beantragt:
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e Kiebitz.

Um eine Verschlechterung des Erhaltungszustands der Populationen des Kiebitzes zu vermei-
den, werden Mal3nahmen zur Sicherung des Erhaltungszustands (FCS-Mal3nahmen) formu-
liert:

e KO5: Aufwertung von Kiebitz-Bruthabitat in der Ganerb.

Durch 8 24 LNatSchG geschutzte Vogelarten sind im Untersuchungsgebiet nicht vertreten.
Gegen Verbote des § 24 LNatSchG wird nicht verstolRen.

3.15 Betroffenheit von NATURA 2000-Gebieten (Ergebnisse des Fachbeitrags
NATURA 2000)

Im Fachbeitrag NATURA 2000 [IUS 2025b] wurde eine mdgliche Beeintréchtigung der folgen-
den NATURA 2000-Gebiete geprift:

e FFH-Gebiet 6715-301 ,Modenbachniederung® und

e Vogelschutzgebiet 6616-402 ,Speyerer Wald, Nonnenwald und Bachauen zwischen Ge-
insheim und Hanhofen®.

Eine vorhabensbedingte Betroffenheit weiterer NATURA 2000-Gebiete kann ausgeschlossen
werden.

Bei der Ermittlung erheblicher Beeintrachtigungen wurden die projektintegrierten Vermei-
dungsmalfinahmen (vgl. Kapitel 1.2.2) mit einbezogen.

Eine erhebliche Beeintrachtigung kann fur das FFH-Gebiet 6715-301 ,Modenbachniederung*®
ohne das Ergreifen von Schutz- und Vorsorgemalinahmen nicht ausgeschlossen werden:

e Beeintrachtigung des Kamm-Molchs und des damit verbundenen Erhaltungsziels durch
ein baubedingtes Totungsrisiko.

Zum Schutz und zur Vorsorge vor erheblichen Beeintrachtigungen wird die folgenden Mal3-
nahmen umgesetzt:

¢ Malnahme V03 (Zdunung und bauzeitliche Sicherung der Eingriffsflachen/ Baustraf3en i.
V. m. dem Fangen und Umsiedeln von Amphibien):

Schutz des Kamm-Molchs vor baubedingten Tétungen/ Verletzungen.

Mit Umsetzung der genannten Schutz- und Vorsorgemalinahmen verbleiben keine erhebli-
chen Beeintrachtigungen der maf3geblichen Bestandteile des FFH-Gebiets 6715-301 ,Moden-
bachniederung®.

Fir das VSG 6616-402 ,Speyerer Wald, Nonnenwald und Bachauen zwischen Geinsheim und
Hanhofen® sind vorhabensbedingt keine erheblichen Beeintrachtigungen zu erwarten.
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4 MalRnahmen zur Vermeidung/ Verminderung und Kompensation
nachteiliger Umweltauswirkungen

Im Folgenden werden die Malinahmen benannt, mit denen die im vorangegangenen Kapitel
beschriebenen Eingriffe in den Naturhaushalt vermieden, gemindert bzw. kompensiert werden
sollen.

Nachfolgend wird unterschieden in Mal3nahmen, die der Vermeidung und Minderung von Ein-
griffen in Natur und Landschaft dienen (Vermeidungs-/ Minderungsmafinahmen, Kapitel 4.1)
sowie MalRnahmen, mit denen die nicht vermeidbaren Eingriffe in Natur und Landschaft aus-
geglichen bzw. ersetzt werden (KompensationsmalRnahmen, Kapitel 4.2).

Auf die projektintegrierten Vermeidungsmafinahmen P01 — P07, die ebenfalls der Eingriffsver-
meidung/ -minimierung dienen, wurde bereits in Kapitel 1.2.2 hingewiesen.

4.1 Malnahmen zur Vermeidung und Verminderung von maglichen erhebli-
chen Beeintrachtigungen

Zur Vermeidung bzw. Minderung der im vorangegangenen Kapitel wesentlichen negativen
Auswirkungen des Vorhabens (insb. im Hinblick auf Pflanzen/ Biotope und Tiere) sind folgende
Vermeidungsmalnahmen vorgesehen:

o VO01: Flachenberaumung bzw. Beginn der Bauarbeiten auRerhalb der Brutzeiten von
Vogeln,

e V02: Ausschlusszeiten/ Vorgaben fir Anfangszeitpunkt der Bauarbeiten,

e V03: Zaunung und bauzeitliche Sicherung der Eingriffsflachen/ Baustralen i. V. m.
dem Fangen und Umsiedeln von Reptilien/ Amphibien.

Die MalRnahmen werden nachfolgend textlich erlautert. Es werden Angaben zur Lage, der
Zielsetzung bzw. Begriindung der MaRnahme sowie der Malinahmenbeschreibung gemacht.

Die Umsetzung der Vermeidungsmaf3nahmen wird im Rahmen der dkologischen Baubeglei-
tung (vgl. Kapitel 5) konkretisiert, Giberwacht und - falls erforderlich - angepasst.

4.1.1 VO01: Flachenberdumung bzw. Beginn der Bauarbeiten au3erhalb der
Brutzeiten von Vogeln

Lage

Alle Eingriffsbereiche mit Vorkommen von Vogelarten, die ihre Nester in krautiger Vegetation,
in Erdhdhlen oder auf dem Boden anlegen.

Keine kartographische Darstellung. Festlegung im Rahmen der 6kologischen Baubegleitung.
Zielsetzung/ Begrindung

Die MalRnahme dient der Vermeidung von Verbotstatbestanden des § 44 BNatSchG (beson-
derer Artenschutz), hier der Tétung von Individuen europdaischer Vogelarten.
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Beschreibung der Mainahme

Bei Vorkommen von in krautiger Vegetation bzw. in Ackerkulturen britender Vogelarten (im
Untersuchungsgebiet festgestellt: Feldlerche, Grauammer, Kiebitz, Kuckuck, Rebhuhn, Wach-
tel, Gilde der Freibriiter) auRerhalb von Gehdlzbestéanden werden die entsprechenden Flachen
aul3erhalb der Brut-/ Nestlingszeiten der potentiell betroffenen Vogelarten berdumt. Sofern die
Arbeiten nach der Flachenberdaumung nicht fortgesetzt werden, sind regelméRige Rick-
schnitte der Vegetation in Absprache mit der 6kologischen Baubegleitung erforderlich.

4.1.2 VO02: Ausschlusszeiten/ Vorgaben fur Anfangszeitpunkt der Bauarbeiten

Lage

Die MalRBnahme wird in allen bauzeitlich in Anspruch genommen Bereichen der geplanten PV-
Flachen 5, 7 und 8 Flachen umgesetzt.

Keine kartographische Darstellung.

Zielsetzung/ Begriindung

Die MalRnahme dient der Vermeidung von Verbotstatbestanden des § 44 BNatSchG (beson-
derer Artenschutz), hier der erheblichen Stérung von Feldlerche, Grauammer, Grauspecht,
Kiebitz, Rebhuhn, Turteltaube, Wachtel und Wendehals.

Beschreibung der Mainahme

Der Baubeginn auf den geplanten PV-Flachen erfolgt aul3erhalb der (Haupt-)Brut-/ Aufzucht-
zeiten von Feldlerche, Grauammer, Grauspecht, Kiebitz, Rebhuhn, Turteltaube, Wachtel und
Wendehals. Die Bauarbeiten werden, sofern Bautatigkeiten innerhalb der Brut-/Aufzuchtzeiten
nicht génzlich vermieden werden kdnnen, kontinuierlich in die Brut-/ Aufzuchtzeiten fortge-
setzt, sodass eine Brutansiedlung innerhalb gestorter Bereiche vermieden wird:

— Baubeginn zwischen Mitte August und Ende Februar und Fortfihrung in die Brut-/ Auf-
zuchtzeit zwischen Anfang Méarz und Anfang August.

4.1.3 VO03: Zaunung und bauzeitliche Sicherung der Eingriffsflachen/ Baustra-
Reni. V. m. dem Fangen und Umsiedeln von Reptilien/ Amphibien

Lage

Alle Eingriffsflachen/ Baufelder mit (angrenzenden) Reptilien- und/ oder Amphibienvorkom-
men.

Darstellung der Mal3nahmenflachen in Plan Nr. 4.
Zielsetzung/ Begrindung

Die MalRnahme dient der Vermeidung von Verbotstatbestanden des § 44 BNatSchG (beson-
derer Artenschutz), hier der Tétung von Individuen der Zauneidechse sowie von streng ge-
schiutzten Amphibienarten (Kammmolch, Knoblauchkréte und Springfrosch).

Die MaRRnahme dient zudem dem Schutz weiterer im Gebiet vorkommenden Amphibien- und
Reptilienarten.

Seite 101



1Us

Ness 4 - MalRnahmenkonzept

Beschreibung der Mainahme

Die MaRnahme beinhaltet folgende Teilaspekte:

Zaunung der Eingriffsbereiche mit einem Amphibien-/ Reptilienschutzzaun:

Der Zaun wird vorzugsweise nach Beendigung der Winterruhe (spéatestens aber Ende
Mai) aufgestellt und verbleibt bis zum Abschluss der Bauarbeiten. Der Zaun ist regelma-
Rig im Rahmen der 6kologischen Baubegleitung zu kontrollieren, um etwaige ,Undich-
tigkeiten® zu korrigieren.

Durch die Zaunung wird eine Wiedereinwanderung von Tieren/ eine Wiederbesiedlung
der Eingriffsflachen wahrend des Abfangens (s.u.) und der Bauarbeiten verhindert.

Es ist sicherzustellen, dass keine Uberfahrung der Zaune erfolgt, um die Funktionalitét
der Zaune zu sichern und um angrenzende Lebensraume sowie die dort vorkommenden
Individuen zu schiitzen.

In Bereichen, in denen zugleich die MaRnahme P07 (Schutz angrenzender Vegetations-
bestande/ Lebensraumstrukturen; vgl. Kapitel 1.2.2) durchgefiihrt wird, sind die MalR3-
nahmen zu kombinieren. Werden Zaune nach DIN 18920 aufgestellt, sind diese entwe-
der fur Reptilien unpassierbar auszufiihren oder der Reptilienschutzzaun ist zusatzlich
aufzustellen.

Die genaue Lage und Ausdehnung der Schutzzaune wird im Rahmen der 6kologischen
Baubegleitung festgelegt.

Abfangen der Tiere und Verbringen in geeignete Lebensraume:

Das Abfangen der Tiere wird in der Aktivitatsphase vor Beginn der Bauarbeiten in den
jeweiligen Eingriffsflichen durchgefiihrt. Es wird vorzugsweise direkt nach Beendigung
der Winterruhe begonnen.

Nach Mdglichkeit ist das Abfangen vor Beginn der Eiablage der Eidechsen (Mitte Mai)
abzuschliel3en. Sollten nach Mitte Mai noch Tiere auf den Eingriffsflachen vorhanden
sein, oder das Abfangen nach diesem Zeitpunkt beginnen, so ist das Abfangen so lange
durchzufiihren bis auch die im Sommer schlipfenden Jungtiere abgefangen worden
sind. Die Frequenz der Fangdurchgéange wird entsprechend der Witterungsbedingungen
sowie der Fangergebnisse in den jeweiligen Flachen wahrend der Mal3nahmenumset-
zung durch den durchfiihrenden Herpetologen festgelegt und dokumentiert.

Die Beendigung der Umsiedlung fir die jeweiligen Eingriffsflachen wird ebenso wie die
Frequenz der Fangdurchgdnge im Rahmen der Mal3hahmenumsetzung ermittelt - wenn
die Flachen weitestmdglich abgefangen sind, werden die Eingriffsflachen fir die Bauar-
beiten freigegeben. Das Abfangen erstreckt sich maximal Uber eine Aktivitatsperiode.

Vor Beginn der Umsiedlung ist der Schutzzaun (siehe oben) aufzustellen.

Die abgefangenen Reptilien werden in die zuvor hergestellten CEF-Flachen (siehe Mal3-
nahme K04, Kapitel 4.2.4); die Amphibien in geeignete Lebensrdume in rAumlicher Nahe
verbracht.
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4.2 MalRnahmen zur Kompensation der verbleibenden erheblichen Beein-
trachtigungen

Mit den im vorangegangenen Kapitel beschriebenen Vermeidungs-/ MinderungsmalRhahmen
kann nur ein Teil der vorhabensbedingten Beeintrdchtigungen vermieden bzw. auf ein uner-
hebliches MalR3 reduziert werden. Es verbleiben weiterhin Eingriffe in Natur und Landschaft,
die mit der Umsetzung folgender Ausgleichs-/ Ersatzmaflinahmen (Kompensationsmafinah-
men) ausgeglichen bzw. ersetzt werden:

KO1: Optimierung von Bruthabitaten fur Feldbruiter,
o KO02: Férderung und Belassen von Biotopbaumen,

e KO03: Verbesserung des Brutplatzangebotes fiir hdhlenbritende Vdgel durch kiinstliche
Nisthilfen,

e KO4: Bereitstellung/ Aufwertung von Zauneidechsen-Lebensraum.
e KO05: Aufwertung von Kiebitz-Bruthabitat in der Ganerb.

Nachfolgend werden diese KompensationsmafRnahmen textlich erlautert. Es werden Angaben
zur Lage, der Zielsetzung bzw. Begriindung der Mal3nahme zur MalBhahmenbeschreibung so-
wie zur Pflege gemacht.

Die Flachenverfugbarkeit und damit die Umsetzung der Malinahmen wird gesichert, indem die
Maflnahmenflachen Eigentum des Vorhabenstragers sind, eine Grunddienstbarkeit vorliegt,
oder der Zugriff aufgrund einer anderen rechtlichen Vereinbarung gewébhrleistet wird.

Die Umsetzung der MaRnahmen wird im Rahmen der 6kologischen Baubegleitung sowie des
Monitorings/ Risikomanagements (vgl. Kapitel 5) konkretisiert, iberwacht und - falls erforder-
lich - angepasst.

4.2.1 KO1: Optimierung von Bruthabitaten fur Feldbrater

Lage

Die MaRnahme wird auf dem Flst. 7693, Gemarkung Geinsheim umgesetzt.
MalRnahmenflache rd. 1,05 ha.

Darstellung der MaBnahmenflachen in Plan Nr. 4.

Zielsetzung/ Begrindung

Die MalRnahme dient der Aufwertung von Feldbriter-Bruthabitaten (hier: Feldlerche, Grauam-
mer und Rebhuhn) um verlorengehenden Lebensraum zu kompensieren.

Artenschutzrechtliche Erfordernisse (8§ 44 BNatSchG) und Erfordernisse aus der Eingriffsre-
gelung (8 15 BNatSchG):

e Vorhabensbedingter Verlust (Stérung) von Fortpflanzungs- und Ruhestétten von Feld-
lerche, Grauammer und Rebhuhn (jeweils 1 BP).
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Auf der als Acker genutzten Flache werden Feldlerchenfenster in Kombination mit einem Bluh-
streifen angelegt. Alternativ zu den Feldlerchenfenstern ist auch die Ansaat im doppelten Saat-
reihenabstand madglich.

Die Flache wird idealerweise mit Sommergetreide oder Raps bestellt (keine Wintergerste,
Grlinroggen, Gemuseanbau, oder Mais).

Biozideinsatz (fungizide Saatgutbeizen sind zulassig) und Dingung sind ausgeschlossen. Auf
eine mechanische oder andere Art der Beikrautregulierung wird zwischen 01.04. und 14.07.
(Brutzeit) verzichtet. Der friheste Erntezeitpunkt ist ab Mitte Juli.

Winschenswert ist das Stehenlassen von Getreidestoppeln bis September.
Bluhstreifen

Es wird ein Bliuhstreifen mit einer Breite von mind. 10 m in Bewirtschaftungsrichtung (Nord-
Sud-Ausrichtung) angelegt. Dieser wird mit einer mehrjahrigen Ackerwildkrautmischung aus
gebietsheimischer Herkunft angesat. Die Ansaat erfolgt llickig im Herbst mdglichst bis spates-
tens Ende September; bei einer Friihjahrsausaat moglichst bis Mitte April. Aufgrund der Gefahr
von Fruhjahrstrockenheit ist eine Herbsteinsaat zu bevorzugen. Die Ansaat kann mit Drillma-
schinen erfolgen, wobei die Samen nur oberflachig aufgebracht werden durfen (,aufrieseln®),
da es sich um viele Lichtkeimer handelt. Ein optimaler Bodenschluss wird durch ein flachiges
Anwalzen der Ansaaten gewahrleistet.

Die Standzeit des Bluhstreifens wird auf ca. 3 — 5 Jahre konzipiert. Danach erfolgt eine Bo-
denbearbeitung mit Neuansaat i.d.R. im Fruhjahr bis Ende Mai. Innerhalb des Flurstiicks sind
Flachenwechsel nach der Standzeit von 3 — 5 Jahren moglich. Bei einem Flachenwechsel ist
die MalRnahmenflache bis zur Frihjahrsbestellung zu belassen, um Winterdeckung fur Vogel
(und andere Arten wie Feldhasen) zu gewahrleisten.

Waéhrend der Standzeit sind Mahd und Bodenbearbeitung sowie Diingung und Biozid-Einsatz
zu unterlassen.

Feldlerchenfenster

Auf der Flache werden ca. 8 — 10 Feldlerchenfenster mit jeweils mind. 20 m2 angelegt.

Die Anlage erfolgt durch Aussetzen/ Anheben der Sdmaschine. Eine Anlage der Fenster durch
Herbizideinsatz ist unzulassig. Die Lerchenfenster sollten nicht entlang der Fahrgassen ange-
legt werden, da Fraf3feinde wie der Fuchs die Fahrgassen als Wege nutzen und somit die
Jungvogel schneller entdecken kdnnen. Zum Feldrand wird ein Abstand von mind. 25 m ein-
gehalten. Die Lerchenfenster werden jedes Jahr neu angelegt und kénnen in ihrer Lage vari-
ieren.

Die Getreidebereiche, welche direkt an die Feldlerchenfenster angrenzen werden nicht befah-
ren, da dort bevorzugt die Lerchenbruten stattfinden.
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Doppelter Saatreihenabstand

Der Saatreihenabstand betragt mind. 20 cm. Dazu wird bei der Aussaat mindestens jedes
zweite Sdaggregat geschlossen und somit ein breiter Abstand zwischen den Saatreihen er-
zeugt. Eine Untersaat ist nicht zulassig.

Beginn und Dauer der MaRnahme, Erreichen der Wirksamkeit

Die MalRnahmenflache dient dem Erhalt der 6kologischen Funktion im raumlichen Zusammen-
hang fir die Arten Feldlerche, Grauammer und Rebhuhn. Die MaRnahmenflachen missen bis
zum Eintreten der Beeintrachtigung — in diesem Fall Baubeginn — funktionstiichtig sein.

Die Wirksamkeit ist bereits im ersten Jahr nach Anlage gegeben.

Die MalRnahme wird dauerhaft unterhalten. Sollte im Zuge des Monitorings (vgl. Kapitel 5)
festgestellt werden, dass sich innerhalb der PV-Flachen oder dessen direktem Umfeld bzw. im
Falle der Feldlerche auch innerhalb des angenommenen Stdrradius von 120 m (vgl. Kapitel
3.6.1) die Zielarten Feldlerche, Grauammer und Rebhuhn mit jeweils mind. 1 Brutpaar ange-
siedelt haben, so entfallt die Verpflichtung zur Unterhaltung der MaRnahme.

Pflege

Die Pflege der Bluhstreifen ergibt sich je nach Wiichsigkeit des Standortes und ggf. aufkom-
menden, unerwiinschten Arten wie Amarant, Melde, Geruchloser Kamille, etc.

Generell kann sich an folgendem Vorgehen orientiert werden:
e Jahr: 100 % hoher Schnitt (mind. 20 cm), moglichst abschnittsweise Durchfiihrung.

e ab dem 2. Jahr: rotierende Mahd (ca. 30 — 50 % der Flache; Ubrige Flache im nachsten
Jahr) mit hohem Schnitt (mind. 20 cm).

4.2.2 KO02: Férderung und Belassen von Biotopbaumen

Lage

Die MalRnahme wird im rAumlichen Umfeld zu den Bereichen umgesetzt, in denen vorhabens-
bedingt (potentielle) Quartierbdaume von Vdgeln verloren gehen.

Keine kartografische Darstellung. Die genauen Maflinahmenflachen werden in Abstimmung
mit dem Forst sowie der 6kologischen Baubegleitung festgelegt.

Zielsetzung/ Begrindung

Die Maflinahme dient der Sicherung einer ausreichenden Dichte von Baumen mit Totholz,
(Faulnis-)Ho6hlen, Spalten und Hohlraumen hinter abstehender Rinde als Quartiere fur Vogel.
Die MafRnahme wird in Erganzung zur MaRnahme KO3 ,Verbesserung des Brutplatzangebotes
fur héhlenbrutende Vogel durch kinstliche Nisthilfen® durchgefuhrt.
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Artenschutzrechtliche Erfordernisse (8§ 44 BNatSchG) und Erfordernisse aus der Eingriffsre-
gelung (8§ 15 BNatSchG):

e Vorhabensbedingte Beeintrachtigung (Stérung) von Fortpflanzungs- und Ruhestétten
von Grauspecht und Wendehals.

Uber die artenschutzrechtlichen Erfordernisse hinausgehende Erfordernisse aus der Eingriffs-
regelung (8 15 BNatSchG):

e Vorhabensbedingter Verlust von 3 Einzelbdumen.
Beschreibung der Malinahme

In den Waldbesténden im raumlichen Umfeld des Vorhabens wird eine Biotopbaumgruppe mit
+ 15 Biotopbaumen ausgewiesen.

Biotopb&dume, die hinsichtlich des Verlustes von Fortpflanzungs- und Ruhestétten von Fleder-
mausen und Vogeln wirksam sind, sind gemal BAT-Konzept (Konzept zum Umgang mit Bio-
topbaumen, Altbdumen und Totholz) der Landesforsten Rheinland-Pfalz ([LANDESFORSTEN
RHEINLAND-PFALZ (HRSG.) 2011]):

e Hohlenbaume:
Baume mit von Spechten angelegten oder durch das Ausfaulen von Asten entstandenen
Hoéhlen.

e Totholz:
Stehendes, starkes Totholz - Ganze Baume oder Stamme ab BHD > 40 cm.

e Altbdume (,Methusalembaume®):
Meist sehr alte Baume, die ihre wirtschaftliche Zieldimension weit Giberschritten haben und/
oder bei denen Entwertung eingesetzt hat.

e Baume mit besonderen Merkmalen:
Bspw. gréRere Stammverletzungen, Stammféaulen, Mulmhdhlen, Pilzkonsolen, Blitzscha-
den, ausgebrochene Zwiesel.

Bei der Auswahl von Biotopbaumen sind die bereits jetzt als naturschutzfachlich hochwertig
identifizierten Bereiche vorrangig zu bertcksichtigen. Dies kdnnen kartierte Lebensraumtypen
in FFH-Gebieten, Biotope der Biotopkartierung oder Lebensstattenkartierungen sein. lhr Erhalt
hat die grof3te unmittelbare Wirkung und sichert den jeweiligen Arten ihren Lebensraum tber
mehrere Generationen hinweg (Habitattradition). Die Zahl der Biotopbaume orientiert sich am
Schutzelement der Habitatbaumgruppen des BAT-Konzepts des der Landesforsten Rhein-
land-Pfalz. Danach soll je 3 ha eine Habitatbaumgruppe mit £ 15 Baumen belassen werden,
u.a. um den rechtlichen Anforderungen des Artenschutzes im Rahmen der forstlichen Bewirt-
schaftung zu gendgen. Im Staatsforst ist das Alt- und Totholzkonzept verbindlich umzusetzen.
Das Ausweisen der Biotopbaumgruppe, die im Rahmen der Kompensation flir das gegen-
standliche Vorhaben belassen werden, erfolgt zusatzlich zu den Verpflichtungen, die hier aus
dem BAT-Konzept erwachsen.

Die zu belassenden Biotopbaume werden gekennzeichnet, z.B. durch Farbmarkierungen. Die
Markierungen werden in mindestens dreijahrigem Turnus geprift und erforderlichenfalls er-
neuert. Die Biotopbdume werden mit GPS-Koordinaten in einer Datenbank registriert.
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Soweit erforderlich, werden die Biotopbdume von tberschirmenden, die Krone ganz oder teil-
weise beschattenden sonstigen Baumen freigestellt, insbesondere auf der Sid- und West-
seite.

Beginn und Dauer der MaRnahme, Erreichen der Wirksamkeit

Die Malinahme beginnt unverzuglich nach dem Planfeststellungsbeschluss und besteht unbe-
fristet. In den Biotopbaumen sind bereits Hohlen und Hohlenanséatze vorhanden, die sich wei-
terentwickeln; insofern setzt die Wirksamkeit unmittelbar ein. Durch die Reduzierung konkur-
rierender Baume konnen die Biotopbaume noch viele Jahrzehnte bis mehrere Jahrhunderte
bestehen.

Pflege
Die Pflege erfolgt durch den Forst.

4.2.3 KO03: Verbesserung des Brutplatzangebotes fur héhlenbriutende Vogel
durch ktnstliche Nisthilfen

Lage

In der Nahe der bisherigen Revierzentren/ Hohlenbaume mit einem Abstand von mind. 50 m
zu den Bauarbeiten.

Keine kartografische Darstellung. Der genaue Ausbringungsort wird in Abstimmung mit der
Okologischen Baubegleitung festgelegt.

Zielsetzung/ Begriindung

Ziel der MaRRnahme ist die Verbesserung des Hohlenangebots fir héhlenbriitende Vogelarten
(hier: Wendehals). Die MaRnahme wird in Erganzung zu den MalRhahmen K02 ,Férderung
und Belassen von Biotopbdumen® durchgefuhrt.

Artenschutzrechtliche Erfordernisse (8 44 BNatSchG) und Erfordernisse aus der Eingriffsre-
gelung (8 15 BNatSchG):

¢ Vorhabensbedingte Beeintrachtigung (Stérung) von Fortpflanzungs- und Ruhestatten
des Wendehalses.

Beschreibung der Mafinahme

Zur Verbesserung des Hohlenangebots fur den Wendehals werden pro beeintrachtigtem Brut-
platz je 3 Nistkdsten ausgebracht. Insgesamt ergibt sich so ein Bedarf von 6 Nistkasten. Der
Nistkasten besitzt eine Hohe von ca. 30 cm und eine Breite von ca. 20 cm. Das Flugloch sollte
einen Durchmesser von 4,5 cm aufweisen.

Die Nistkasten werden in der N&he der bisherigen Revierzentren mit einem Abstand von mind.
50 m zu den Bauarbeiten in geeigneten Gehdlz-/ Waldrandbestanden angebracht. Die Aus-
richtung der Kasten erfolgt nach Osten bis Stidosten. Die Nistk&sten werden in Entfernungen
von mindestens 50 m zueinander aufgehangt.
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Beginn und Dauer der MaRnahme, Erreichen der Wirksamkeit

Die Kasten werden so frilh wie méglich vor Baubeginn ausgebracht. Die MaRhahme ist von
Beginn an wirksam. Die MalRnahme wird 5 Jahre lang unterhalten.

Pflege

Die Nistkasten werden jahrlich gereinigt, gewartet und erforderlichenfalls erneuert. Die jahrli-
che Reinigung, Wartung und erforderlichenfalls Erneuerung der Nistkasten ist Aufgabe des
Vorhabentragers.

4.2.4 KO04: Bereitstellung/ Aufwertung von Zauneidechsen-Lebensraum

Lage

Die MalRnahmenflachen befinden sich auf den geplanten PV-Flachen 5 und 7.
MaRnahmenflache rd. 0,69 ha.

Darstellung der MaRnahmenflachen in Plan Nr. 4.

Zielsetzung/ Begriindung

Ziel der MaRnahme ist die Aufwertung von Saumbereichen fiir die Zauneidechse durch die
Umwandlung in Grunland (Acker auf PV-Flache 5) und Anlage von Strukturelementen. Die
Flachen dienen dann als Zielflache zur Umsiedlung von Individuen aus den Eingriffsflachen
(vgl. MaRnahme V03, Kapitel 4.1.3).

Artenschutzrechtliche Erfordernisse (8§ 44 BNatSchG) und Erfordernisse aus der Eingriffsre-
gelung (8 15 BNatSchG):

e Entnahme und Beschadigung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten der Zauneidechse.

Beschreibung der Mainahme

Umwandlung von Acker in Griinland

Zur Herstellung des Zauneidechsen-Lebensraums am Nordrand der geplanten PV-Flache 5
muss ein Teil von Acker in Griinland umgewandelt werden. In dem Bereich, in welchem bereits
eine Grinlandnutzung gegeben ist, werden nur Strukturelemente angelegt (s.u.).

Bei der Neuanlage des Grinlands wird eine entsprechende Saatgutmischung eingesat (aus-
schlie3lich mit gebietsheimischem Saat-/ Druschgut, gewonnen aus dem engeren Naturraum
mit standdrtlich vergleichbaren Voraussetzungen). Die Saatgutmischung wird entsprechend
dem Artinventar der artenreichen Saume und Hochstaudenfluren zusammengestellt; die ge-
naue Auswahl der Artzusammensetzung wird im Rahmen der Ausfihrungsplanung vorgenom-
men.

Anlage von Strukturelementen

Auf allen 3 Flachen werden insgesamt 10 Totholzhaufen als Strukturelemente fiir die Zau-
neidechse angelegt. Dabei ist darauf zu achten, diese an moglichst besonnten Standorten zu
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platzieren. Die Totholzhaufen haben jeweils eine Mindestgréf3e von 1 m? sowie eine Hohe von
ca.1lm.

Die Anlage von Totholzhaufen wird folgendermaf3en ausgefuhrt:
¢ Die Grundflache wird ca. 0,5 — 0,8 m tief ausgehoben.

e Die Grube wird mit Wurzelstocken und/oder Stammholz so bestlickt, dass sie mitei-
nander verkanten und unterschiedlich grof3e Hohlrdume entstehen. Dabei sollen Holz-
teile oben sowie seitlich aus der Grube herausragen.

o Der Erdaushub wird an der Nordseite angedeckt und bedeckt auch einen Teil des Tot-
holzes.

¢ Nach Suden hin wird ein ca. 20 cm breiter Halbkreis aus Sand angelegt. Er reicht ca.
20 cm unter das Bodenniveau. Mit ihm werden Moglichkeiten zur Eiablage geschaffen.

Vegetationsaufwuchs auf den Totholzhaufen kann geduldet werden, solange keine expansi-
ven Arten aufkommen und soweit nicht mehr als die Halfte des Haufens beschattet wird.

Wurzelstécke

Sandlinse

ST s A
//, //\//\/// anstehender Boder:\

AN AN AN

Abb. 4-1: Schematische Darstellung eines Totholzhaufens?28.

Beginn und Dauer der MaRnahme, Erreichen der Wirksamkeit

Die MafRnahmenflache dient dem Erhalt der 6kologischen Funktion im raumlichen Zusammen-
hang fur die Zauneidechse. Dies macht die Biotopanlage zum friihestmdglichen Zeitpunkt
nach Genehmigung des Vorhabens erforderlich.

Die 6kologische Funktion kann schon in der ersten Vegetationsperiode nach Durchfiihrung der
Maflinahme erflllt werden. Die bestehenden Wiesen/ Saumbereiche bieten bereits einen ge-
eigneten Lebensraum, in welchem lediglich Deckungsstrukturen und/ oder Fortpflanzungs-
maglichkeiten fehlen. Dies wird durch die Anlage von Strukturelementen in Form der Totholz-
haufen mit angrenzendem Sandkranz behoben. Die Strukturelemente sind unverziglich wirk-
sam.

Die MalRBhahme wird 5 Jahre lang unterhalten.

28 aus NATURSCHUTZBUND (NABU) DEUTSCHLAND E.V. & PIOLLICHIA E.V. (HRSG.) [2022]
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Pflege

Bei Bedarf (Beschattung von > 50 %) erfolgt ein Freischneiden der Totholzhaufen. Die Wie-
senbereiche zwischen den Totholzhaufen werden im Zuge der nachfolgenden Bewirtschaftung
als Schafweide gepflegt. Beim Einsatz von Mahwerkzeugen werden keine Kreiselmaher ge-
nutzt; die Schnitthéhe betragt mind. 15 cm.

4.2.5 KO05: Aufwertung von Kiebitz-Bruthabitat in der Ganerb

Lage

Die MalRnahme wird in der Ganerb auf der Gemarkung Harthausen umgesetzt. Das vom Kie-
bitzschutzprojekt der Gesellschaft fur Naturschutz und Ornithologie Rheinland-Pfalz e. V.
(GNOR) betreute Bruthabitate befindet sich auf folgenden Flurstiicken:

e 4804 e 4918 e 4938 o 4948 e 4958 e 4966
e 4805 e 49020 e 4940 e 4949 e 4960 e 4969
e 4806 e 4930 o 4941 e 4950 e 4961/2 e 4970
e 4807 e 4035 o 4042 e 49054 e 4962 e 4975
e 4915 e 4937 e 4945 e 4955 o 4964
e 4917 o 4937/2 o 4947 e 4956 e 4965

Die Flachwasserzone soll auf den Flurstiicken 4930 hergestellt werden.
MafRnahmenflache: rd. 1 ha Flachwasserzone; Gesamtflache Bruthabitat rd. 8,7 ha.
Darstellung der Mal3Bnahmenflache in Plan Nr. 4.

Zielsetzung/ Begrindung

Die Mallnahme dient der Aufwertung eines Kiebitz-Bruthabitats um verlorengehenden Le-
bensraum zu kompensieren.

Artenschutzrechtliche Erfordernisse (8§ 44 BNatSchG) und Erfordernisse aus der Eingriffsre-
gelung (8 15 BNatSchG):

e Vorhabensbedingter Verlust (Stérung) von Fortpflanzungs- und Ruhestétten des Kie-
bitzes (1 BP).

Beschreibung der Mafinahme

Bei der Malinahmenflache handelt es sich um Feuchtgrinland, welches durch Beweidung mit
Rindern in Abstimmung mit der UNB Rhein-Pfalz-Kreis (Flacheneigentiimer), dem 0rtlichen
Naturschutzverein (NVV - Natur- und Vogelschutzverein Harthausen e.V.) und dem Kiebitz-
projekt der GNOR gepflegt wird.
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Auf dem Flurstiick 4930 ist bereits ein kleiner Weiher vorhanden. Dieser ist jedoch aufgrund
seiner Ausgestaltung (kleinflachig, relativ steile Ufer, wenig Flachwasserzone und ,Stocherfla-
che®) nur maRig fur den Kiebitz geeignet. Im Rahmen der gegenstandlichen MalRnahme soll
dieser Weiher daher zu einer ausgedehnten Blanke/ Flachwasserzone von ca. 1 ha umgebaut
werden. Zudem wird Kleinstbrunnen mit Solarpumpe installiert, welcher in trockeneren Zeiten
die Wasserversorgung sicherstellt.

Die Blanke wird mittels Bodenaushub und -modellierung angelegt. Der Bodenaushub wird ab-
transportiert. Ziel ist die Herstellung eines vielfaltigen Reliefs mit tieferen Wasserzonen, aber
auch ausgedehnten Flachwasserbereichen und sumpfigen Bodenstellen sowie innerhalb der
offenen Wasserflache gelegenen, kleineren Inseln. Die maximale Wassertiefe betragt ca.
80 cm, eine Austrocknung im spéaten Hochsommer ist gewiinscht. Bei maximaler Wasserfuh-
rung sollte die offene Wasserflache 1 ha nicht Uberschreiten. Die Blanke wird mit mdglichst
langen Uferlinien und zur Steigerung der Nahrungsflachen mit flachen Ufern (maximaler Bo-
schungswinkel 1:10) angelegt.

Die genaue Ausfiihrung erfolgt in enger Abstimmung mit dem Kiebitzschutzprojekt der GNOR
und wird an die Gegebenheiten vor Ort angepasst. Es wird ausdriicklich empfohlen, die Bau-
tatigkeiten von einem Experten begleiten zu lassen. Bspw. liegt eine Vielzahl an Erfahrungen
zur Umsetzung eines solchen Projekts aus dem Wetteraukreis vor.

Beginn und Dauer der Malinahme, Erreichen der Wirksamkeit

Die MaRRnahmenflache dient der Sicherung des Erhaltungszustands der Kiebitz-Population.
Die MalRnahme wird zwischen August und Oktober 2026 umgesetzt.

Die MaRnahme ist von Anfang an wirksam.

Der Vorhabenstrager tibernimmt die Herstellung der Flachwasserzone sowie die Installation
der Solarpumpe.

Pflege
Die Unterhaltung bzw. Pflege der Flache erfolgt durch das Kiebitzschutzprojekt der GNOR.
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5 Okologische Baubegleitung und Monitoring/ Risikomanagement

Durch die Okologische Baubegleitung wird gewahrleistet, dass die genannten MalRnahmen
zeitlich und inhaltlich gemaf den formulierten Anforderungen (vgl. MaBhahmenbeschreibun-
gen, Kapitel 4) fachgerecht ausgefuhrt, die naturschutzrechtlichen Vorgaben eingehalten und
artenschutzrechtliche Verbotstatbestande vermieden werden. Im Rahmen der Ausfuhrung las-
sen sich die vorgesehenen Mal3nahmen zudem den aktuellen Gegebenheiten entsprechend
anpassen.

Die Okologische Baubegleitung hat u.a. die folgenden Aufgaben:

e Uberwachung der naturschutzbezogenen Bestimmungen des Planfeststellungsbe-
schlusses,

e Uberwachung der Einhaltung natur- und umweltschutzbezogener Gesetze und Verord-
nungen (z.B. hinsichtlich des Zustands von Baufahrzeugen und -maschinen, der Lage-
rung von Stoffen etc.),

o Kontrolle der fachgerechten Ausfiihrung der KompensationsmalRnahmen,
e Organisation und Uberwachung der Umsiedlungen von Tieren und Pflanzen,

e Uberpriifung der Baufelder auf eventuellen weiteren Umsiedlungsbedarf vor der Inan-
spruchnahme der Flachen,

e Dokumentation des Zustands von Flachen vor der bauzeitlichen Inanspruchnahme als
Grundlage der gleichartigen Wiederherstellung im Zuge der Rekultivierung.

Neben der Uberwachung der Einhaltung der umwelt- und naturschutzbezogenen Bestimmun-
gen des Planfeststellungsbeschlusses und der einschlagigen gesetzlichen Bestimmungen ob-
liegt der Okologischen Baubegleitung insbesondere die Priifung ggf. besonders bedeutsamer
Naturhaushaltsfunktionen von Flachen, ehe diese konkret in Anspruch genommen werden. So
ist es z. B. mdglich, dass sich bis zur Bauausfihrung wertgebende Arten angesiedelt haben,
die bisher nicht vorkommen, etwa, wenn durch Windbruch Stammspalten entstehen und von
Fledermé&usen als Quartier genutzt werden kdnnen.

Zudem dient die 6kologische Baubegleitung der Uberwachung/ Kontrolle, dass iiber die prog-
nostizierten und durch die Umsetzung entsprechender MaRnahmen ausgeglichenen/ ersetz-
ten Beeintrachtigungen hinaus keine weiteren wesentlichen Eingriffe in Natur und Landschaft
erfolgen.

Fur die Arten, fur die FCS-MalRnahmen durchgefuhrt werden (hier: Kiebitz), wird der Erfolg der
umgesetzten MaRnahmen nach den jeweiligen fachspezifischen Standards zweckorientiert
tberprift (Monitoring), um erforderlichenfalls Erganzungen, Anpassungen und Veranderun-
gen durchfuhren zu kénnen.

Generell gilt:

¢ Die Methoden des Monitorings entsprechen den fachspezifischen Standards und wer-
den durch fachkundige Spezialisten durchgefthrt.

e Sobald die zur Erfolgsdokumentation erforderlichen Nachweise erbracht sind, kdnnen
die Erfassungen im jeweiligen Jahr vorzeitig beendet werden.
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Das Monitoring erfolgt auf den Kompensationsflachen. Bei FCS- MalRnahmen muss
das Monitoring nicht zwangslaufig im Bereich aller MaRnahmenflachen vorgenommen
werden. Es ist ausreichend, wenn durch die Untersuchungen nachgewiesen wird, dass
sich der Erhaltungszustand der Arten nicht verschlechtert, d.h. dass sie in mindestens
gleicher Anzahl resp. Ausdehnung wie vor den durch das Vorhaben ausgeltsten Sché-
digungen vorkommen.

Fur Arten, die bei kiinftigen Neufassungen der jeweiligen Roten Listen des Landes
Rheinland-Pfalz als ungefahrdet eingestuft werden, erlischt die Pflicht zum Monitoring,
da aus dieser Einstufung hervorgeht, dass der Erhaltungszustand der Population giins-
tig ist.

Ergibt das Monitoring, dass die FCS-Mafinahmen ihre Ziele wider Erwarten nicht erfil-
len, sind weitergehende Malinahmen erforderlich (Risikomanagement).

Zusatzlich zum Monitoring der FCS-Malinahme fur den Kiebitz erfolgt ein Monitoring der PV-
Flachen hinsichtlich der sich zuklnftig dort ansiedelnden Brutvdgel. Hier ist folgendes Vorge-
hen vorgesehen:

Das Monitoring beginnt im 3. Jahr nach Fertigstellung der PV-Flachen bzw. nach einer
Entwicklungszeit der Flachen von 2 Vegetationsperioden.

Das Monitoring erfolgt tber die Dauer von 3 Jahren.

Als Untersuchungsgebiet wird das ,Untersuchungsgebiet Végel“ der Kartierungen im
Jahr 2023 herangezogen (siehe Abb. 2-5, Kapitel 2.4).

Zielarten fur die Erfassung sind insb. Feldbriter in den Offenlandflachen bzw. an den
Geholzrandern (hier: Feldlerche, Grauammer und Rebhuhn).

Konnen innerhalb der 3 Jahre Monitoring die Zielarten Feldlerche, Grauammer und
Rebhuhn mit jeweils mind. 1 Brutpaar innerhalb der PV-Flachen oder dessen direktem
Umfeld bzw. im Falle der Feldlerche auch innerhalb des angenommenen Storradius
von 120 m (vgl. Kapitel 3.6.1) festgestellt werden, so entfallt die Verpflichtung zur Un-
terhaltung der CEF-Malinahme K01 ,Optimierung von Bruthabitaten fir Feldbriter”
(vgl. Kapitel 4.2.1).
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6 Gegenuberstellung von Eingriff und Ausgleich

Erhebliche Beeintrachtigungen (eB) bzw. erhebliche Beeintrachtigungen besonderer Schwere
(eBS) kdnnen flr die Schutzguter Boden, Pflanzen/ Biotope und Tier eintreten. Fir die Schutz-
guter Wasser, Klima/ Luft und Landschaft sind keine erheblichen Beeintréachtigungen zu er-
warten (vgl. Kapitel 3).

6.1 Gegeniberstellung fur das Schutzgut Boden

Eine erhebliche Beeintrachtigung besonderer Schwere erfolgt vorhabensbedingt auf rd.
0,012 ha(Tab. 6-1). Der Umfang der anlage- und baubedingt erheblich beeintrachtigten Boden
betragt insg. 21,26 ha.

Die erheblichen Beeintrachtigungen des Schutzguts Boden sind gemal dem ,Praxisleitfaden
zur Ermittlung des Kompensationsbedarfs in Rheinland-Pfalz“ [MKUEM 2021] Uber die inte-
grierte Biotopbewertung (Eingriffs-/ Ausgleichs-Bilanzierung tber Wertpunkte, siehe Kapitel
6.2) abgedeckt.

Die erheblichen Beeintrachtigungen besonderer Schwere sind schutzgutbezogen auszuglei-
chen. Hierfur tragt zum einen die Nutzungsextensivierung von Acker(brache) durch die Un-
ternutzung der PV-Flachen als Magerweide (vgl. projektintegrierte Ma3nahme P09, Kapitel
1.2.2) auf rd. 12,05 ha bei. Auch durch die vorgesehene Optimierung von Bruthabitaten fiir
Feldbriter (MaRnahme KO1, vgl. Kapitel 4.2.1) erfolgt eine Nutzungsextensivierung, die zum
schutzgutbezogenen Ausgleich auf rd. 1,05 ha beitragt.

Die erhebliche Beeintrachtigung besonderer Schwere des Schutzguts Boden wird durch die
vorgesehenen MalBhahmen ausgeglichen.

Tab. 6-1: Eingriffs-Ausgleichs-Bilanz fir das Schutzgut Boden.

Eingriff Flache Kompensation Flache

Erhebliche Beeintrachtigung besonderer Schwere (eBS)

e Anlag- baubedingte Flacheninan- 0,012 ha | Nutzungsextensivierung durch die 12,05 ha
spruchnahme Unternutzung als Magerweide
(P09)
Nutzungsextensivierung im Zuge 1,05 ha

der MaRnahme ,Optimierung von
Bruthabitaten fir Feldbruter®
(K01)

Erhebliche Beeintrachtigung (eB)

¢ Anlagebedingte Flacheninan- 10,68 ha

spruchnahme o . . .
_ Kompensation Uber die integrierte Biotopbe-
e Temporére Flacheninanspruch- 10,58 ha wertung

nahme als Arbeitsraum und zur
Zwischenlagerung
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6.2 Gegeniberstellung fiur das Schutzgut Pflanzen/ Biotope

Erhebliche Beeintrachtigungen besonderer Schwere des Schutzgutes Pflanzen/ Biotope sind
durch die dauerhafte Flacheninanspruchnahme von Biotoptypen mit besonderer Bedeutung
fur den Naturschutz auf insg. rd. 29 m? sowie die Entfernung von 3 naturschutzfachlich hoch-
wertigen Einzelbaumen zu erwarten (siehe Tab. 6-2). Eine erhebliche Beeintrachtigung des
Schutzgutes Pflanzen/ Biotope entsteht auf rd. 8,72 ha.

Die erheblichen Beeintrachtigungen besonderer Schwere sind schutzgutbezogen auszuglei-
chen. Grunland wird durch die Umwandlung von Acker(brache) im Zuge der Unternutzung der
PV-Flachen als Magerweide auf rd. 12,05 ha (vgl. projektintegrierte Malihahme P09, Kapitel
1.2.2) zukinftig in gréRerem Umfang wie derzeit vorhanden sein. Der Verlust von 3 Einzelb&au-
men wird Uber die Férderung bzw. das aus der Nutzung nehmen von + 15 Biotopbaumen im
Rahmen der Malinahme K02 ,Forderung und Belassen von Biotopbdaumen® (vgl. Kapitel 4.2.2)
kompensiert.

Die Kompensation von erheblichen Beeintrachtigungen des Schutzguts Pflanzen/ Biotope er-
folgt gemal dem ,Praxisleitfaden zur Ermittlung des Kompensationsbedarfs in Rheinland-
Pfalz" [MKUEM 2021] uber die integrierte Biotopbewertung (s.u.).

Tab. 6-2: Eingriffs-Ausgleichs-Bilanz fir das Schutzgut Pflanzen/ Biotope.
A Flache/ : .
Eingriff Anzahl Kompensation Flache

Erhebliche Beeintrachtigung besonderer Schwere (eBS)
Anlagebedingter Verlust:

e Grinland 29 m2 | Umwandlung von Acker(brache) 12,05 ha
in Magerweide (P09)
e Einzelbaume 3 Stck. | Forderung und Belassen von Bio- | + 15 Stck.

topbaumen (K02)
Erhebliche Beeintrachtigung (eB)
Bau- und anlagebedingter Verlust/

Umwandlung:
e Acker(brache) 0,14 ha
e Griinland 8.37 ha Kompensation Uber die integrierte Biotopbe-
wertung
e Sdume, Hochstaudenfluren, Anu- 0,16 ha
ellenfluren
o Verkehrs- und Siedlungsflachen 0,05 ha
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Integrierte Biotopbewertung (Ermittlung des biotopwertbezogenen Kompensationsbe-
darfs)

Der fiir den bau- und anlagebedingten Eingriff in das Schutzgut Pflanzen/ Biotope erforderliche
biotopwertbezogene Kompensationsbedarf wird gemal} des ,Praxisleitfadens zur Ermittlung
des Kompensationsbedarfs in Rheinland-Pfalz* [MKUEM 2021] auf der Grundlage von Wert-
punkten (WP) ermittelt. Die darauf basierende Eingriffs-Ausgleichs-Bilanzierung ist in Anhang

A2 dargestellt.

Der Kompensationsbedarf ergibt sich maf3geblich durch die Inanspruchnahme von landwirt-
schaftlich genutzten Flachen in Form von Acker(brachen) und Wiesen/ Weiden. Der tatsachli-
che Verlust dieser Biotope erfolgt jedoch nur sehr kleinraumig durch die Versiegelung im Zuge
der Aufstanderung der PV-Module. Diese betragt rd. 0,07 % der Flache. Die restliche Flache
wird lediglich durch die PV-Module Uberschattet, sodass hier eine naturschutzfachlich hoch-
wertige Unternutzung entwickelt werden kann.

Als Unternutzung ist eine artenreiche Magerweide (ED2) vorgesehen. Der Grundwert dieses
Biotoptyps betragt 18 Wertpunkte (WP). Da die Flache mit den PV-Modulen technisch uber-
pragt sein wird und zudem aufgrund der Verschattung auch eine Beeintrachtigung der vollwer-
tigen Auspragung des Biotoptyps anzunehmen ist, wird mit einer Wertigkeit des Zielzustandes
von 16 WP gerechnet (vgl. Tab. 9-2 in Anhang A2).

Insgesamt gehen durch das Vorhaben Biotoptypen im Wert von 2.029.168 WP (Bestand) ver-
loren. Demgegentber werden durch die Planung Biotoptypen im Wert von 3.438.454 WP ent-
stehen. Insgesamt entsteht durch das Vorhaben dementsprechend ein Plus an Wertpunkten
in Hohe von 1.409.286 WP. Der Kompensationsbedarf ist durch die h6herwertige Ausgestal-
tung der Flache im Planzustand daher mehr als gedeckt.

Die erheblichen Beeintrachtigungen des Schutzguts Boden (vgl. Kapitel 6.1) sind gemanl dem
,Praxisleitfaden zur Ermittlung des Kompensationsbedarfs in Rheinland-Pfalz* [MKUEM 2021]
ebenfalls Uber die integrierte Biotopbewertung (Eingriffs-/ Ausgleichs-Bilanzierung tiber Wert-
punkte, s. u.) abgedeckt.
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6.3

Gegenuberstellung fir das Schutzgut Tiere

In Tab. 6-3 werden die erheblichen Beeintrachtigungen besonderer Schwere auf das Schutz-
gut Tiere und die fur das Schutzgut wirksamen MalRnahmen gegenlbergestellt.

Tab. 6-3: Eingriffs-Ausgleichs-Bilanz flir das Schutzgut Tiere.
Einariff Flache/ | Vermeidung/ Minderung/ Kom- Flache/
9 Stiick pensation Stick
Baubedingte Individuenverluste:
o Vogel (Feldlerche, Grauam- Flachenberaumung bzw. Beginn
mer, Kiebitz, Kuckuck, Reb- der Bauarbeiten aul3erhalb der
huhn, Wachtel, ungefahrdete Brutzeiten von Vdgeln (V01)
Bodenbriter) KA KA
¢ Reptilien Zaunung und bauzeitliche Siche-
e Amphibien rung der Eingriffsflachen/ Baustra-
P Beni. V. m. dem Fangen und Um-
siedeln von Reptilien/ Amphibien
(V03)
Baubedingte Stérungen von Végeln k. A. Ausschlusszeiten/ Vorgaben fur An- k. A.
(Feldlerche, Grauammer, Kiebitz, fangszeitpunkt der Bauarbeiten
Grauspecht, Rebhuhn, Turteltaube, (v02)
Wachtel, Wendehals)
Verlust von Brutplatzen:
o Feldlerche 1 st
e Grauammer 1St. | Optimierung von Bruthabitaten fiir 1.05 ha
e Rebhuhn 1 St. Feldbriter (K01) ’
e Wachtel 1St
o Kiebitz 1St Aufwertung von Kiebitz-Bruthabitat 8,70 ha
in der Ganerb
e Grauspecht 1St Forderung und Belassen von Bio- + 15 St.
topbaumen (K02)
e Wendehals 1St Forderung und Belassen von Bio- + 15 St.
topbaumen (K02)
Verbesserung des Brutplatzange- 3 St
botes flr héhlenbritende Vogel
durch kunstliche Nisthilfen (K01)
Verlust von Zauneidechsen-Lebens- 0,47 ha | Bereitstellung/ Aufwertung von Zau- | 0,69 ha
raum neidechsen-Lebensraum (K04)
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7 Zusammenfassung

Gegenstand der Beurteilung in diesem Fachbeitrag Naturschutz (FBN) ist die Errichtung einer
Freiflachen-Photovoltaikanlage auf insgesamt 3 Teilflachen 6stlich von Lachen-Speyerdorf auf
den Gemarkungen Duttweiler, Geinsheim und Lachen-Speyerdorf.

Das Vorhaben fuhrt zu Eingriffen in Natur und Landschaft nach § 14 Abs. 1 BNatSchG. Erheb-
liche Beeintrachtigungen und erhebliche Beeintrachtigungen besonderer Schwere sind fur die
Schutzgiter Boden, Pflanzen/ Biotope und Tiere nicht auszuschlieRen. Die Schutzgiter Was-
ser, Klima/ Luft und Landschaft werden durch das Vorhaben nicht erheblich beeintrachtigt.

e Zur Vermeidung von Beeintrachtigungen sind im Rahmen des Vorhabens - neben vorha-
bensbedingten Optimierungen zur Eingriffsminimierung (projektintegrierte Vermeidungs-
mafinahmen, vgl. Kapitel 1.2.2) - folgende MaflRnahmen vorgesehen:

e VO01: Flachenberaumung bzw. Beginn der Bauarbeiten auf3erhalb der Brutzeiten von
Vogeln,

e V02: Ausschlusszeiten / Vorgaben fir Anfangszeitpunkt der Bauarbeiten,

e V03: Zaunung und bauzeitliche Sicherung der Eingriffsflichen/ Baustralen i. V. m.
dem Fangen und Umsiedeln von Reptilien/ Amphibien.

Die nicht vermeidbaren Eingriffe werden kompensiert. Art und Umfang der MaRnahmen resul-
tieren malf3geblich aus den Belangen der Eingriffsregelung sowie den Belangen des Arten-
schutzes und der NATURA 2000-Vertraglichkeit.

Zum Ausgleich und Ersatz erheblich beeintrachtigter Naturhaushaltsfunktionen werden die fol-
genden Kompensationsmafinahmen durchgefihrt:

e KO1: Optimierung von Bruthabitaten fur Feldbrter,
o KO02: Férderung und Belassen von Biotopbaumen,

o KO03: Verbesserung des Brutplatzangebotes fiir hdhlenbritende Vdgel durch kiinstliche
Nisthilfen,

e KO4: Bereitstellung/ Aufwertung von Zauneidechsen-Lebensraum.

o KO05: Aufwertung von Kiebitz-Bruthabitat in der Ganerb.

Fazit

Nach Durchfiihrung aller MaBnahmen verbleiben durch das Vorhaben keine erheblichen Be-
eintrachtigungen von Natur und Landschaft. Mit den im FBN beschriebenen Maflinahmen wird
den Anforderungen des européischen Artenschutzes nach 88 44, 45 BNatSchG und der
NATURA 2000-Vertraglichkeit bzw. -Koh&renzsicherung nach § 34 BNatSchG in vollem Umfang
Rechnung getragen.
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9 Anhang

Anhang A1 Fotodokumentation der Landschaftsbildeinheiten

s ' ,\T 'y. T2 R i €. j X )'-} 1‘\»\‘1/“1 ’)\ bt 4‘ G )I"}:,\ fAlwilte ¥ St / ! N f\ '
Landschaftsbildeinheit 1: Landwirtschaftliche Flachen auf der geplanten PV-Flache 1, im Hintergrund Flachen des
Garten- und Landschaftsbau-Betriebs (LBE 4) sowie Waldréander (LBE 6) (Blick Richtung Nordwesten).

Landschaftshildeinheit 1: Landwirtschaftliche Flachen im Siiden der geplanten PV-Flache 3 (Blick Richtung Si-
den).
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(4 e 3 L s ReC X -
Landschaftsbildeinheit 1: Landwirtschaftliche Flachen im Norden der geplanten PV-Flache 3 mit teils von Gehdol-
zen bestandenen Entwasserungsgraben, im Hintergrund Waldrénder (LBE 6) (Blick Richtung Westen).

—“

Landschaftsbildeinheit 1: Landwirtschaftliche Flachen auf der geplanten PV-Flache 4, rechts angrenzend Aus-
gleichsflache auRerhalb des UGs (Blick Richtung Norden).
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Landschaftsbildeinheit 1: Landwirtschaftliche Flachen auf der geplanten PV-Flache 5 (Blick Richtung Norden).
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Landschaftsbildeinheit 3: Horstengraben sudlich der geplanten PV-Flache 3 mit Schilfgurtel, uferbegleitenden Ge-
hdlzen und angrenzender Nass-/Feuchtwiese (Blick Richtung Westen).
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Landschaftsbildeinheit 3: Horstengraben sidlich der geplanten PV-Flache 4 mit Schilfgirtel

hélzen und angrenzendem Seggenried (Blick Richtung Westen).

uferbegleitenden Ge-

Landschaftshildeinheit 4: Wasserwerk Benzenloch westlich der geplanten PV-Flache 3 (Blick Richtung Nordos-

ten).
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Landschaftsbildeinheit 4: Pumpstation des Wasserwerks Benzenloch nordwestlich der geplanten PV-Flache 3
(Blick Richtung Sudwesten).
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Landschaftsbildeinheit 4: Gelande des Garten- und Landschaftsbau-Betriebs im Bereich der geplanten PV-Flache
2 (Blick Richtung Sudosten).
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Landschaftsbildeinheit 5: Tumpel im Bruchwald-/ gebuisch 6stlich der geplanten PV-Flache 3 (Blick Richtung Nor-
den).
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Landschaftsbildeinheit 6: Waldréander norddstlich der geplanten PV-Flache 1 (Blick Richtung Norden).
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Anhang A2 Rechnerische Bilanzierung des Schutzguts Pflanzen/ Biotope

Tab. 9-1: Biotopwertpunkte der Vorhabensflache im Ist-Zustand.
' Flache 29| Biotopwertpunkte
Biotoptyp Punktwert [m2?]| (Punktwert x Flache)
EA1 Fettwiese, Flachlandausb. (Glatthaferwiese) 14 Grundwert (maBig artenreich): 15 2.467 34.538
’ ) Abwertung: hoher Anteil an Stérzeigern (-1) ) )
EA3 Fettwiese Neueinsaat 8 Grundwert (intensiv genutzt): 8 6.905 55.240
: Grundwert (maRig artenreich): 17
ED1 Magerwiese 15 Abwertung: sehr hoher Anteil an Brachezeigern (-2) 2476 82.140
ED2 Magerweide 15 Grundwert (maRig artenreich): 15 43.003 645.045
EE1 Brachgefallene Fettwiese 13  Grundwert (maRig artenreich): 13 32.730 425.490
Grundwert (intensiv bewirtschaftet, stark verarmte/
HAO Acker 6 fehlende Segetalvegetation): 6 119.200 715.200
Grundwert (ein- bis zweijahrig, stark verarmte
HB1 Ackerbrache 10 Segetalvegetation): 10 1.337 13.370
KC3 Bliihstreifen 16  Grundwert (strukturreich): 16 1.577 25.232
SE10 Brunnen, Pumpstation k.B. - 28
VB1 Feldweg, befestigt 3 Grundwert (befestigt): 3 9.348 28.044
VB2 Feldweg, unbefestigt 9  Grundwert (unbefestigt): 9 541 4.869
222.612 2.029.168

29 |n der Bilanzierung werden nur die vorhabensbedingt in Anspruch genommenen Fléachen beriicksichtigt (vgl. Tab. 3-7 in Kap. 3.5). Tabu- (siehe P09, Kap. 1.2.2) und CEF-Flachen (siehe

K04, Kap. 4.2.4), welche nicht beeintrachtigt werden, sind nicht enthalten.
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Tab. 9-2: Biotopwertpunkte der Vorhabensflache im Plan-Zustand.
Biotoptyp Punktwert Flache [m?] (PI?JIr?IigAF/Z:te ;tgl‘g(‘;ﬁ‘e‘;
. Grundwert (artenreich): 18
ED2 Magerweide 16 Abwertung: technisch Uberpragt und verschattet (-2) 212.782 3.404.512
ED2 Magerweide 15 Grundwert (maRig artenreich): 15 273 4.095
SE17  Trafostation 0 Grundwert: 0 58
VB1 Feldweg, befestigt 3 Grundwert (befestigt): 3 9.274 27.822
VB2 Feldweg, unbefestigt 9  Grundwert (unbefestigt): 9 225 2.025
222.612 3.438.454
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Legende
Biotoptypen - Bestand
A Walder
ABO Eichenwald
AB3 Eichenmischwald mit einheimischen Laubbaumarten
AB9 Hainbuchen-Eichenmischwald
AF3 Pappelwald auf Bruchwaldstandort

AU1 Wald, Jungwuchs

o]

Kleingehodlze, Baumreihen, Einzelbaume, (Streu-)Obstbestande

Gebiische, Straucher 7

LACHEN-v72;
o A
on

BA1 Feldgehdlz aus einheimischen Baumarten

BB5 Bruchgebisch

BB9 Gebusche mittlerer Standorte

BD2 Strauchhecke, ebenerdig

Einzelbaume, Baumreihen, -gruppen, -hecken, Ufergehélze
BD6 Baumhecke, ebenerdig -,__I__ELI | | Im i ¥ I : r‘ { ' -| ‘: : I I.—? I;AICI =
BF1 Baumreihe Datengrundlage:'DiTK'1 007&YD 400 LVermGeo

BF3 Einzelbaum

BB2 Einzelstrauch
Ufergeholze

BE1 Weiden-Ufergeholz

BE2 Erlen-Ufergehdlz

BE3 Pappel-Ufergehdlz
Totholz

BL4 schwaches Totholz, liegend
C Schilf, GroRseggenried
CD1 Rasen-Grof3seggenried
CF2a Schilf, GroRRseggenried

m

Griinland

EAO Fettwiese

EA1 Fettwiese, Flachlandausbildung (Glatthaferwiese)
EA3 Fettwiese Neueinsaat

EC1 Nass- und Feuchtwiese

ED1 Magerwiese

ED2 Magerweide

EE1 Brachgefallene Fettwiese

-

Gewasser
FD1 Tumpel (periodisch)
FM5 Tieflandbach

FN3 Graben

I

Weitere anthropogen bedingte Biotope
Landwirtschaftlich genutzte Flachen

HAO Acker

HB1 Ackerbrache/Einsaat-Ackerbrache
HJ6 Gartenbaubetrieb

HK2 Streuobstwiese

~

Saume

KA2 Gewasserbegleitender, feuchter Saum bzw. linienférmige Hochstaudenflur
KB1 Ruderaler trockener (frischer) Saum

KB4 Waldbegleitender trockener AuRensaum/ linienférmige Hochstaudenflur
KC2 Ackerrandstreifen

KC3 Bliuhstreifen

(7]
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<
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Legende

Kiirzel Deutscher Name

Bestand Brutvogel (Frei- und Bodenbruter)

Wissenschaftlicher Name

Bundes- bzw. landesweit stark gefahrdete Arten

Ga
Tut

Grauammer

Turteltaube

Emberiza calandra

Streptopelia turtur

Bundes- bzw. landesweit gefahrdete Arten

Ha Bluthanfling
Fl Feldlerche
Ku Kuckuck

P Pirol

Sto Stockente

Carduelis cannabina
Alauda arvensis
Cuculus canorus
Oriolus oriolus

Anas platyrhynchos

Arten der bundes- bzw. landesweiten Vorwarnliste

Nt
Tr

Neuntoter

Teichhuhn

Lanius collurio

Gallinula chloropus

Weitere im Gebiet briitende Arten

A Amsel

B Buchfink
Dg Dorngrasmiuicke
Ei Eichelhaher

E Elster

Gg
Gi

Gartengrasmicke
Girlitz

G Goldammer

Gf
He
Fa

Griunfink
Heckenbraunelle
Jagdfasan

Kag
Kb
Mb

Kanadagans
Kernbeiler
Mé&usebussard

Mg Ménchsgrasmiicke
N Nachtigall

Rk Rabenkréahe

Rt Ringeltaube
R Rotkehlchen
Sm Schwanzmeise
Schwarzkehlchen
Singdrossel
Sommergoldhdhnchen
Stieglitz

Sumpfmeise
Sumpfrohrsanger
Teichrohrsanger
Turmfalke
Waldohreule
Wiesenschafstelze

Zaunkdnig

Zilpzalp

Turdus merula

Fringilla coelebs

Sylvia communis
Garrulus glandarius
Alcedo atthis

Sylvia borin

Serinus serinus
Emberiza citrinella
Carduelis chloris
Prunella modularis
Phasianus colchicus
Branta canadensis
Coccothraustes coccothraustes
Buteo buteo

Sylvia atricapilla
Luscinia megarhynchos
Corvus corone
Columba palumbus
Erithacus rubecula
Aegithalos caudatus
Saxicola rubicola
Turdus philomelos
Regulus ignicapilla
Carduelis carduelis
Parus palustris
Acrocephalus palustris
Acrocephalus scirpaceus
Falco tinnunculus

Asio otus

Motacilla flava
Troglodytes troglodytes
Phylloscopus collybita
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Bestand Brutvogel
(Hohlen-, Halbhohlen-, Nischenbruter)

Kiirzel Deutscher Name Wissenschaftlicher Name

Rheinland-Pfalz

Deutschland
2014

Rote Liste
2020

Rote Liste
Anhang |
Vogelschutz-
richtlinie

Bundes- bzw. landesweit vom Aussterben bedrohte Arten

Wh Wendehals Jynx torquilla

Bundes- bzw. landesweit stark gefahrdete Arten

Gsp Grauspecht Picus canus

Bundes- bzw. landesweit gefahrdete Arten

Fe Feldsperling Passer montanus

H Haussperling Passer domesticus
Ks Kleinspecht Dendrocopos minor

S Star Sturnus vulgaris

Arten der bundes- bzw. landesweiten Vorwarnliste

Gs Grauschnapper Muscicapa striata

Weitere im Gebiet briutende Arten

Ba Bachstelze Turdus merula

Bm Blaumeise Fringilla coelebs

Bs Buntspecht Sylvia communis

Gb Gartenbaumlaufer Garrulus glandarius

Gu Griinspecht Alcedo atthis
Hohltaube Sylvia borin
Kleiber Serinus serinus
Kohlmeise Emberiza citrinella

Mittelspecht Carduelis chloris

Sonstiges
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Legende

Bestand Reptilien

Deutschland
Rheinland-Pfalz

2020
Rote Liste

Rote Liste

Deutscher Name Wissenschaftlicher Name

Blindschleiche Anguis fragilis
Ringelnatter Natrix natrix

Zauneidechse Lacerta agilis

Bestand Amphibien

Deutscher Name Wissenschaftlicher Name

Deutschland
Rheinland-Pfalz

2020
Rote Liste

Rote Liste

Kammmolch Triturus cristatus

Knoblauchkrote Pelobates fuscus

< w W

Springfrosch Rana dalmatina
Teichfrosch Pelophylax kl. esculentus

Teichmolch Lissotriton vulgaris

Sonstiges
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Externe Ausgleichsfliche -k01 [ [ ey i, S R S Legende

Im vorliegenden Plan sind nicht alle durchzufiihrenden MalBnahmen verortet.
Die nicht dargestellten, projektintegrierten, Vermeidungs- und Minderungs-
sowie Kompensations-Mallnahmen sind dem Fachbeitrag Naturschutz zu
entnehmen.

MaRBnahmenplanung

Projektintegrierte Mallnahmen

P07 =====\/egetationsschutzzaun

P09 - Tabu-Flachen

Naturschutzorientierte Pflege/ Extensive Beweidung

Vermeidungs-/ Minimierungsmafinahmen

Flachenberaumung bzw. Beginn der Bauarbeiten

Vo1 aullerhalb der Brutzeiten von Vogeln

V02 Ausschlusszeiten/ Vorgaben fiir Anfangszeitpunkt der Bauarbeiten

V03 =====  Amphibien-/ Reptilienschutzzaun

4
/ / Abfangen Amphibien und Reptilien (9gf. weitere Bereiche in Abstimmung mit der OBB

Vorgezogene AusgleichsmaRnahmen (CEF)

KO1 Optimierung von Bruthabitaten fur Feldbruter
K04 Bereitstellung/ Aufwertung von Zauneidechsen-Lebensraum
K05 Aufwertung von Kiebitz-Bruthabitat in der Ganerb

Technische Planung

anlagebedingte Flacheninanspruchnahme

: baubedingte Flacheninanspruchnahme
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Errichtung einer PV-Freiflachenanlage in der kreisfreien Stadt
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MaBnahmen zur Vermeidung/ Minderung von Eingriffen in Natur und
Landschaft sowie zum Ausgleich und Ersatz der verbleibenden Eingriffe
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